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Batililarin genel olarak dogulu toplumlara 6zel de ise Miisliimanlara
yonelik calismalari, oryantalizm adi verilen kavramsal bir karsilikla
literatiire ge¢mistir. Temelde somiirge faaliyetlerinin bir uzantis: olarak
politik ve ticari zemine yaslanan bu olusum, kagmilmaz olarak s6z
konusu toplumlarin kutsal metinlerinin de dikkate alinmasi sonucunu
dogurdu. Ilk baglarda oryantalistlerin Kur'an iizerindeki caligmalari,
cogunlukla s6z konusu metnin yazilmasi, derlenmesi ve kronolojisi
meselesine yonelikti. Bu, bir anlamda Batida 18. yiizyildan sonra Kitab:
Mukaddes’e uygulanan elestiri yontemlerinin (Biblical Criticism) Kur’an
metnine uyarlanmast anlamina geliyordu. Miisliiman gelenegin
kriterlerinin ¢ogunlukla goz ardi edildigi bu caligmalarda, Batili ilim

cevrelerinin vardiklar1 bazi sonucglar Miisliimanlar i¢in bir¢ok acidan
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degisiklikler yasandi. Bu baglamda 20. yiizyilin ikinci yaris1 hem Bati
diinyasinda hem de Islam diinyasinda étekini anlama noktasinda temel
kaynaklara inmenin yogun oldugu bir donem olmustur. Boylece kutsal
metinler igerisinde dinsel ¢ogulculuk ve hosgoriiniin izlerini bulmaya
yonelik cabalar, dislayicilik (exclusivizm), kapsayicilik (inclusivizm) ve
cogulculuk (pluralism) kavramlari ekseninde yeniden degerlendirilmeye
baslandi. Ozellikle Wilfred Cantwell Smith (6. 2000)'in dinsel gelenekleri
incelerken kullandi8 fenomenolojik yontem, Batili ilim ¢evrelerinin Kur’an
arastirmalarinda da yer edindi. Klasik oryantalist bakisin 6tesinde dinleri,
sadece kutsal kitaplarin teorik tartigmalar1 baglaminda arastirmakla
yetinmeyen Smith, bununla birlikte inananlarin bu Ogretilerle nasil
etkilesime gegtiklerini de inceleme konusu yapmuistir. Boylece hem dinsel
gesitliligin imkanlar1 daha da netlestirilmis olacakti hem de kutsal
metinlerin 6zellikle Kur’an'in diger dinler hakkindaki pasajlarinin tefsir
tarihindeki uzantilar1 ve pratik tezahiirleri hakkinda karsilastirmali

malumat sahibi olunacakti.

Bu kisa aciklamalar yazimiz agisindan onemlidir. Zira bu yaziya
konu olan Kur’an'tn Hiristiyanlar: (Qur’anic Christians) adl1 eserinde Jane
Dammen McAuliffe, Smith’in yolunu takip ederek gelenegin (6zelde
Islam tefsir geleneginin) dnemini kesfetmis goziikmektedir. Ona gore
birike geldigi kadariyla Islami gelenegin Kur'ant anlama bigimleri
herhangi bir neslin Islami diinya goriisiinii (Weltanschauung) anlamak igin
bir pencere agmaktadir (s. 27). Dogal olarak boyle bir goriisiin, sadece
Kur’an’in metninin yorumlanmasinmi degil, onun Islam tefsir gelenegi
icerisinde anlasilma ve yorumlanmasmi da hesaba kattig1 soylenebilir.
McAuliffe’e gore bir kutsal kitabin bulundugu yerin Onemi, sadece
metnin kendisinde degil, daha sonraki metinsel ve yorumsal gelenek

tarafindan onun kullanilisindadir (s. 28).

Bu yazi genel ve &zel olmak iizere iki yonlii amaca sahiptir. Tlki,
yukarida soylediklerimizden hareketle gercekten de McAuliffe, disaridan
bakan birisi olarak Islam tefsir gelenegine nasil yaklasmaktadir? Daha

acitk bir ifadeyle onun, Kur'an ayetlerinin tefsir gelenegindeki

ONDOKUZ MAYIS UNIVERSITESI ILAHIYAT FAKULTESI DERGISI [2014] sayi: 36



KiTAP TANITIM VE DEGERLENDIRME

izdiistimlerini ele alirken Miisliiman gelenegin hassasiyetlerini dikkate
aldig1 soylenebilir mi? Yazinin amacinin daha 6zel yonii ise McAuliffe’in
Toronto Universitesinde 1984 yilinda doktora tezi olarak sundugu ve
sonradan Qur’anic Christians: An Analysis of Classical and Modern Exegesis
(Kur’an’in Hiristiyanlari: Klasik ve Modern Tefsirin Bir Analizi) ismiyle
yaymnlanan eserinin bir degerlendirmesini yapmaktir. Zira sdz konusu
eser, Kur’'an’da Hiristiyanlarla ilgili hosgdriiye referans olarak gosterilen
bir takim ayetlerin tefsir tarihindeki yorumlanma bigimlerini konu
edinmektedir. Bu baglamda yazar, séz konusu ayetler ekseninde Islam
toplumlarindaki dini hosgoriiniin imkanlarini arastirmakta ve Miisliiman
gelenegin bu ayetler cercevesinde nasil sekillendigini gostermeye
calismaktadir. Buna gore McAuliffe, Kur'an’da Hiristiyanlara yonelik
olumlu ifadeler iceren ayetlerin analizinde Miisliiman mdifessirlerle hangi

noktalarda uzlasmakta veya onlar1 hangi agilardan elestirmektedir?

Ik baslarda eserin ad: okuyucuda belirsiz ¢agrisimlar biraksa da
basit bir dikkatle yazarin bu isimlendirmeyi oOzellikle tercih ettigini
anlamak hi¢ de zor olmayacaktir. McAuliffe’e gore Kur’an tefsir gelenegi,
genel olarak iki tiir Hiristiyan grubundan bahseder. Yazarin ifadesiyle
sOylersek birincisi, Biblikal Hiristiyanlardir. Bunlar teslise inanan, kanonik
Incillerin ¢izdigi inan¢ konularin1 yasam tarzi haline getiren
Hiristiyanlardir. Tkincisi ise, Inciller diginda gercek Isa’ya, Tanri'nin bir
parcasi olarak degil bir peygamber olarak inanan, ona indirilen Incil’de
miijdelenen son peygamberi kabul eden, Hz. Ibrahim’den beri devam
eden dini gelenegin bir parcasi olan ve bu yiizden Kur’an’da cift miikifatla
miijdelenmis gercek Hiristiyanlar, yani Kur’anin Hiristiyanlaridar.
Kur’an’in duygu yiiklii ifadesine gore Kur’'an’in Nasrdnileridir (s. 287).

Kur’an’in Hiristiyanlar1 isimli bu eserin temel amacinin, Islam tefsir
gelenegi lizerinden Miisliiman toplumlarda nesiller boyunca varliklarin
devam ettirmis Hiristiyanlarin statiisii sorununu arastirmak oldugu
sOylenebilir. S6zii edilen statii ise dini hosgorii baglaminda bir

degerlendirilmeye tabi tutulmustur. Boylece Taberi’den Tabatabai'ye

kadar islam tefsir geleneginde Hiristiyanlar ekseninde gayri Miislimlere
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yonelik bakisin temel ilkeleri irdelenmeye calisilmistir. Bu yiizden
McAuliffe, islam diinyasindaki entelektiiel c¢evreler tarafindan,
Miisliman dini hosgoriiniin kaniti olarak siklikla referans gosterilen
Kur’ani pasajlarin bir kismiyla ilgilenmekle yetinmistir. Bunlar sirasiyla
Bakara suresi 62; Al-i Imran suresi 55 ve 199; Maide suresi 66 ve 82-83;
Kasas suresi 52-55 ve Hadid suresi 27. ayetlerdir. S6zii edilen ayetler, eser
boyunca 10. yiizyilldan modern doneme kadar toplam on miifessirin
goriisleri cercevesinde degerlendirilmistir. Bunlar tarihsel siralamaya
gore Taberi (310/923), Ttsi (460/1067), Zemahseri (538/1144), Ebu’l Futih
er-Razi (552/1192), Ibnu’l Cevzi (597/1201), Fahreddin Razi (606/1210), Ibn
Kesir (774/1373), Kasani (988/1580), Resid Riza (m. 1935) ve Tabatabai (m.
1982 dir.

Acikcas1 yazarin, sdz konusu miifessirleri secerken Miisliman
toplumun genel kanaatlerini yansitmak gibi bir amaca yaslandig1
goriilebilir. Zira inceleme konusu yapilan miifessirler tefsir tarihindeki
cesitliligi yansitirlar. Hem rivayet hem dirayet hem de S$ii tefsir
ekollerinin zirve isimleri burada ele alinirken modern tefsirin en 6nemli
isimleri de ihmal edilmemistir. Yine tefsirler arasinda Mu'tezile ve Stinni
gelenek de dikkate alinmistir. Buna gore yazarin sectigi mdiifessirler
arasinda sOyle bir simflandirma yapmak cesitliligi gostermesi
bakimindan agiklayici olabilir: Tési, Ebu’l Futlih er-Razi, Kasani ve
Tabatabai, Sii Tefsir ekoliinii temsil ederken; Zemahseri mu’tezile;
Fahreddin Razi ise mu’tezile karsiti Es’arl kelamini temsil etmektedir.
Diger taraftan Ibnu’l Cevzi ve Ibn Kesir, Hambeli fikhinin goriiglerini
yansitirken; Muhammed Abduh ve Resit Riza da modern tefsir ekoliiniin
en 6nemli temsilcilerinden ikisi olarak eserde yer almislardir. Taberi ise
tefsirinde aktardig1 rivayetlerle, kendisinden sonra gelen miifessirlerin
goriiglerini etkileme noktasinda bir rivayet miifessiri olarak Ozellikle

secilmistir.

Yazarin yukandaki ayet gruplar1 baglaminda s6z konusu
miifessirlerin goriislerini irdelerken temel problem olarak su sorularinin

cevabini aradig1 sOylenebilir: Bu ayetler gercekten Miisliiman dini
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hosgorii hakkindaki iddialar icin ispatlayici metinler midir? Ayrica bu
metinler {izerinde yapilan yorumlar, Islam tefsir tarihinin genis sahasi
icerisinde dogrulanmis kurtulus iddialarimi Hiristiyanlar igin garanti
ediyor mu? (s. 8). Hiristiyan teriminin ve algisinin Miisliiman diinyada
anlasilma bigimi, gercek Hiristiyanlarin kendilerini nasil goérdiikleriyle
ortiistiyor mu?(s. 9-10). Zira McAuliffe, Kur'an'in tefsir geleneginde
yukarida aktardigimiz temel tezleri destekleyecek yeteri derecede kaynak

bulmay1 umut etmektedir.
Eserin icerigine Yon Veren On Kabuller ve Teolojik Tartismalar

Burada eserin basindan sonuna kadar yazarin bir sekilde dile getirdigi;
s0z konusu ayetleri ve miifessirleri incelerken siirekli vurguladig: bir
takim 6n kabulleri ve degerlendirmeleri aktaracagiz. Clinkii McAuliffe’in
dile getirdigi bu iddialar ve degerlendirmeler ayetlerin kendi zihninde
uyandirdigr imalar ifsa etmektedir. Dolayisiyla bu 6n kabullerin tespiti,
yazarin zihin diinyasi hakkinda da bize bir takim ipuglar1 sunacaktir. Bu
baglamda eserde tartigilan ayetler yorumlari ayri bir baglk altinda
degerlendirilmek yerine eserin igerigini belirleyen ©n kabuller

cercevesinde ele alinacaktir.
1. Kur’an’in Sinirl1 Bir Yorumu Olarak Tefsir Gelenegi

Sonda soyleyecegimizi basta sOylersek, acikcasi yazar, soz konusu
ayetlerin Miisliiman dini hosgdriisiiniin referanslar1 olarak goriilmesi
hususunda yeterince ikna olmus goziikmemektedir. Diger bir ifadeyle
yazarmn, Kur'anl baglami yonlendiren (ona gore, simirlayan) rivayetlerin
nesilden nesile aktarimina yol agan metodoloji ve bu metodolojinin tefsir
geleneginde nasil baskin oldugu konusunda siipheleri vardir. Aslinda bu
siiphe, eserin basindan sonuna kadar inceleme konusu yapilan hemen her

ayetin yorumunda kendini okuyucuya hissettirmektedir.

Ote yandan eserin ana baglami yazarimn, Kur’an'in tefsiri yorumunun
birlik ve uyum igerisinde devam ettigi iddiasinda yatmaktadir. Birikerek
geldigi kadariyla McAuliffe’nin ifade ettigi bu gelenek, Miisliiman

toplum igerisinde herhangi bir neslin Islami diinya goriisiine
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(Weltanschauung) bakmak icin bize bir pencere agmaktadir (s. 27). Zira
yazar i¢in, Kur’ani yorumsal ilkelerin belirli simirliligi icinde gelismis olan
klasik ve modern tefsir, Islami literatiiriin uyumlu ve kendine mahsus
istikrarli yapisini yansitmaktadir (s. 28). Yazarin hem olumlu hem de
olumsuz olarak nitelendirdigi gelenegin bu uyumu, nesilden nesile
aktarilarak Miisliiman toplumun bakis agisini da etkilemistir. Belki de bu
ylizden McAuliffe, Miisliiman tefsir gelenegini bir tiir tefsir zanaatkdrlar:
loncas: olarak nitelendirirken; bu lonca tarafindan belirlenmis yorumsal
ilkelerin zamanla geleneksel Miisliiman diinya goriisiiniin ilgilerini
yansittigini ifade etmeye calisiyordu (s. 291). Bu diisiinceleriyle o,
miifessirlerin Miisliiman diinyay:1 bir¢ok bakimdan sekillendirdigini ve
Miisliiman gelenegin, miifessirlerin kisisel bakis acilar1 tarafindan

smirlandirildigini da ima ediyordu.

Zanmmizca yazarin boyle bir diisiinceye sahip olmasindaki temel
etmen, tefsir gelenegini birbirini taklit eden ve yeni bir sey sdylemek
yerine eski soylemleri gelistiren bir yap1 olarak gérmesidir. Bu baglamda
aykiri gortisler, s6z konusu uyumun baskisi altinda ¢ogunlukla gelenegin
disina itilmistir. Dogal olarak geleneksel Islami paradigmalarin dili,
hakim bir unsur olarak Kur'an'n yorumlanma bigimlerinde kendini
derinden hissettirmistir. McAuliffe’e gore inceleme konusu yapilan
ayetlerde hem $ii hem de Siinni miifessirlerin uyumlu birlikteligi bunu
dogrulamaktadir. Ayrica Taberi’den baslayarak modern déneme kadar
miifessirlerin calismalar1 s6z konusu uyumun &rnekleriyle doludur (s.
285-286). Bu yilizden eser, Hiristiyanlara kars1 hosgorii i¢in pozitif kanit
olarak gosterilen yedi ayet baglaminda ortaya ¢ikan yorumlarin

birlikteligini gostermeye ¢alismaktadir.

Yazar bu hususta Taberi’ye 6zel bir 6nem atfeder. Zira Taberi'nin
bahsi gecen ayetlerin yorumunda kendi anlayis bi¢imini, baz1 parantezler
ve acgiklamalar seklinde metin aralarina yerlestirmesi, daha sonraki tefsir
geleneginde kaliplasmis yorumlama bicimlerinin olusmasma sebep

olmustur. McAuliffe, bunu 6rneklendirmek icin Bakara suresi 62. ayetin
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yorumunu dikkatimize sunmaktadir.! Soyle ki ayette [man edenler,
Yahudiler, Hiristiyanlar ve Sabiiler seklinde dort inang grubundan
bahsedilmektedir. Yazarin tartistigi nokta, ayette gecen men dmene billahi
ve'l-yevmi’l-dhir (Allah’a ve ahiret giiniine iman edenler) ifadeleridir.
Onun cevabmi aradigi soru sudur: Gergekte bu ifade, kendi basina
bagimsiz bir nitelik midir yoksa yukarida zikredilen dort inang grubunun
ilahi miikafati elde etmesi icin sahip olmalar1 gereken nitelikler midir?
McAuliffe gore Taberl, ayette gecen men dmene (iman eden) ifadesinden
Once minhum (onlardan) kelimesini yerlestirerek bu sorunu ¢ézmeye
calismistir.  Boylelikle ifadenin digerlerinden bagimsiz  olarak
anlasilmasinin da Oniine gegilmistir. Diger taraftan yazara gore boyle bir
anlama hemen hemen hicbir Hiristiyan inancinin ve davramisinin ilahi
kriterleri karsilayamayacagi anlamina da gelmektedir. Diger miifessirler
de Taberi’nin belirledigi sinirlari asan daha kapsayici bir baglam tercih
etmediler. Boylece ayet boyle bir smir belirlemedigi halde onlar, spesifik
sinirlar belirlediler (s. 126-127).

Diger taraftan yazar, boyle bir anlama bi¢iminin tefsir geleneginde
kabul gormesini iki temel sebebe baglar. Birincisi, saf dini inancin bir
sonucu olarak Allah’in son peygamberini kabul etmeye olanak taniyan
bozulmamis bir vahye (Kur’an) olan baghliktir. Ikincisi ise, bu tarz bir
bakis agisinin Selman Farisi’'nin hayat hikayesi tizerinden belli bir sebebi
niiziile dayandirilmis olmasidir. Dogal olarak boyle bir hikayeden yola
¢ikan miifessirler, Bakara suresinin 62. ayetinin sadece Miisliiman olanlar
ve son peygamberi kabul edenleri icerdigini ifade ettiler. Bu baglamda
Hiristiyanlara yapilan 6vgii de neticede son peygambere iman etmeyi
icermektedir. Daha genis baglamsal degerlendirmeler bu smrlamay1
agsamamugtir. Dolayisiyla Islam tefsir geleneginde bu ayetin yorumu,
kendini Hiristiyan hisseden kitleleri icermemektedir. Yine klasik fikih da bu
sinirlar igerisinde gelismistir (s. 127).

1 Ayetin yalin meali sdyledir: “Siiphesiz iman Edenler, Yahudiler, Hiristiyanlar ve
Sabiilerden Allah’a ve ahiret giiniine inanan ve Salih amel isleyenler i¢in Rableri katinda
miikafat vardir. Onlar korkuya ugramayacaklar, mahzun da olmayacaklardir.”

ONDOKUZ MAYIS UNIVERSITESI iLAHIYAT FAKULTESI DERGISI [2014] sayi: 36

191
OMUIFD



192

OMUIFD

KiTAP TANITIM VE DEGERLENDIRME

Acikcas1 McAuliffe’in kisaca aktardigimiz yaklagimini kabul etmek
miimkiin degildir. Zira burada, bir takim 6n kabullerden hareket etmek
suretiyle bilingli bir sekilde miifessirler tarafindan ayete spesifik bir sinur
cizilmemistir. Daha ziyade —bir simr kabul edilecekse eger-bu sinirmn
bizzat ayetin gramatik yapisindan kaynaklandigi goriilebilir. Ayette
gecen ifadelere bakildiginda bu rahatlikla goriilecektir. Ciinkii innellezine
dmenil (iman edenler) ifadesiyle baslayan ayet, diger {i¢ grubu da
(ve’lezine hddii ve’sdbiinne ve'nnasird) saydiktan sonra men dmene billdhi
diye devam eder. Buradaki men ismi mevsuliiniin kendisinden 6nceki
gruplara atfedilmesi Arapca kaideleri agisindan en uygun olarudir. Sayet
men dmene billdhi ve'l-yevmi’l Ghiri (Allah’a ve Ahiret gliniine inananlar)
ayr1 bir grup olarak degerlendirilseydi o zaman ibarede gegen men yerine,
basta oldugu gibi veellezine dmenti ifadesinin veya bir atif harfinin gelmesi
daha uygun olurdu. Ciinkii 6nceki gruplarin baglantilar1 vav atfiyla
devam etmistir. Ote yandan men dmene ibaresi ciimle icerisinde sarttir.
Sonra gelen felehiim ecruhum (onlar icin miikafat vardir) ifadesi ise bu
sartin cevabidir. Cevapla birlikte bu sart climlesi de ayetin basinda
miibteda olan inne kelimesinin haberi olur.2 O halde ayette gecen men
dmene ifadesiyle baslayan ctimleyi bagimsiz bir climle olarak diisiinmek
dogru bir geviri olarak kabul edilemez. Iste bu ve benzeri yorumlardan
yola c¢ikarak miifessirlerimizin men dmene ibaresinden Once minhum
(onlardan) ifadesini yerlestirmeleri daha isabetli goriilmektedir. Yine de
Islam tefsir geleneginin bu gercevedeki yorumlarin dini hosgoriiye

herhangi bir zarar vermedigini eklemekte fayda var.

Benzer bir ornek de Maide suresi 66. ayetin yorumunda
aktarilmistir.3 Buna gore, ayette gecen “eger Tevrat'i, Incil'i ve Rableri

tarafindan kendilerini indirileni dogru bir sekilde uygulamis olsalard...”

2 Zemahseri, el-Kessdf ‘an Hakdiki Gavdmidi’t-Tenzil ve ‘wyiini’l-Ekdvi’l fi Vucithi’t-Te'vil, 1,
Beyrut:Daru’l-Ma'rife, ty. ss. 285-286; ibn Astr, Tefsiru't-Tahrir ve't-Tenvir, Beyrut:
Miiessesetii’t-Tarih, I, ty. ss. 520-521.

3 Ayetin yalin meali soyledir: “Sayet onlar Tevrat'i, incil’i ve Rableri katindan kendilerine
indirileni geregince wuygulasalard1 elbette fiistlerinden ve altlarindan (riziklar)
yiyeceklerdi. Onlardan orta yolu tutan bir ziimre vardir. Ama onlarin bir¢ogunun
yaptig1 ne kotiidiir.”
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ifadesini Taberi, “Hz. Muhammed’e indirilen Kur’an’in hiikiimleriyle

”

amel etmis olsalardi...” ciimlesini ekleyerek anlamistir.* Yazara gore
Taberi'nin bu agiklayici pasaji daha sonra gelen miifessirler tarafindan da
benimsenmistir. Dogal olarak onun agiklayici yorumu, ayetin degisik
anlasilma bicimlerini smirlad:i ve yiizyillar boyunca miifessirler, bu
sinirlamadan kendilerini kurtaramadilar. McAuliffe’e gore, Taberi’nin
ayetin yorumuna ekledigi bu sinirlama bir an i¢in dikkate alinmadiginda
degisik anlama bicimleri kendini gOsterecektir (s. 180-181). Agikgas1 yazar,
boyle bir goriisti ortaya atarken degisik anlama bicimlerinin neler oldugu
konusunda 6rnekler sunmus olsaydi, onun tam olarak nasil bir elestiri
getirmek istedigi daha rahat anlasilabilirdi.

Ayni tartisma yazar tarafindan Ali Imran suresi 55. ayet
cercevesinde de ele alinmistir.’ Buradaki temel tartisma da ayette gegen
ellezine’t-Tebe'iike (sana uyanlar) ifadesidir. Klasik tefsir gelenegi stz
konusu ifadeyi, Islam kelimesinin genis kapsami igerisinde
degerlendirerek, fsa’nin takipgilerinin ona gercekten “inananlar”
oldugunu sdylemislerdir. Yazara gore Taberi’den baslayarak devam eden
tefsir gelenegi, 1srarli bir sekilde Isa’y1 takip edenleri ve ona uyanlari
Hiristiyanlar olarak degil, Miisliimanlar olarak nitelendirdiler (s. 158).
Zira Taberi, bu kimseler icin mii‘miniin ifadesini kullanir. Sonraki

miifessirler de ayni yaklasimi devam ettirdiler.
2. Sebebi Niizil’iin Baskist Altinda Gelisen Bir Gelenek Olarak Tefsir

McAuliffe’'in eser boyunca {iizerinde durdugu hususlardan birisi de
ayetlerin belli baglamlara gore nazil olmasi meselesidir. O, ozellikle
Bakara 62. ayetin yorumsal aktariminda Selman Farisinin hayat
hikayesini tefsirlerden uzun uzadiya aktarirken Islam tefsir geleneginde
Sebebi Niizl'tin kayda deger etkisini ve giicinii fark etmis gibi

4 Taberi, Camiu’l-Beyin ‘an Te'vili dyi’'l-Kur’an, IV, Beyrut: Daru’l-Fikr, 2005, s. 375.

5 Ayetin yalin meali syledir: “ O vakit Allah, Ey Isa! Seni vefat ettirecegim, seni katima
yiikseltecegim, seni inkar edenlerden kurtararak temizleyecegim ve sana uyanlari
kiyamete kadar kafirlerin {istiinde tutacagim. Sonra doniisiiniiz banadir. Ayriliga
diistiiglintiz konularda aranizda ben hitkmedecegim.”

6 Taberi, Camiu’l-Beyin, 111, s. 359.

ONDOKUZ MAYIS UNIVERSITESI iLAHIYAT FAKULTESI DERGISI [2014] sayi: 36

193
OMUIFD



194

OMUIFD

KiTAP TANITIM VE DEGERLENDIRME

goziikiiyor. Yazar, Miisliimanlarin Hiristiyanlara yonelik yaklagimlarinin
pratik hayattaki tezahiirlerini gostermek icin oOzellikle {i¢ sahsiyet
lizerinde yer yer durmustur. Tarihsel olaylarla baglantih olarak
yasamlarindan kesitler aktarilan bu sahsiyetlerin olumlu bir imaja sahip
olmalar, tefsir geleneginde Hiristiyanlara yonelik bakisin yonii hakkinda
bir takim ipuglar1 sunmaktadir. Zira Selman Farisi, sonradan Miisliiman
olmus bir Hiristiyan olarak; Bahira ve Necasi ise Islam’a sempati besleyen
sahsiyetler olarak tefsir literatiiriinde yer edinmislerdir. Yazara gore
buradaki temel sorun, ayetlerin anlasilmasina yon veren tarihsel
hadiselerin zamanla ayetin lafizlarim sinirlandirmasidir. Ornegin Maide
suresi 82-83. ayetlerde gecen’ “Biz Hiristiyanlariz...” (Innd Nasird)
ifadesinin yorumunda miifessirler, bir¢ok rivayet aktarmis olmalarina
ragmen, ¢ogunlukla bu rivayetler Necasi iizerinde odaklamir. Dolayisiyla
McAuliffe’e gore miifessirler, emeklerini tarihsel ve cografi olarak smirh

bir gruba yonelik detaylarda harcadilar (s. 237).

[nna nasiré ifadesinin, tefsir tarihinde cogunlukla sebebi niizule baglh
rivayetler esas alinarak Hiristiyanlarin tamami degil, onlar igerisinden
kismi bir grup olarak anlasildig1 dogrudur. Bu grubun ise Necasi ve
arkadaslar1 oldugu soylenmistir. Yorumlarin muhtelif olmasina karsin
Huristiyanlardan ozel bir grup vurgusu, tefsir geleneginde hakim unsurdur.8
Oyle ki Kasani, “Miisliimanlari ldiiren, sehirleri yikan ve camileri tahrip
eden Hiristiyanlarin sayisi Yahudilerden hi¢ de az degildir” diyerek
smirl bir Hiristiyan algisinin daha tutarli oldugunu diistinmektedir (s.
211). Ancak farkli yaklagimlardan da bahsedilebilir. Ornegin Resid Riza,
Miisliimanlarin Hiristiyanlarla iliskilerini sadece Necasi ile sinirlamamis

7 Ayetlerin yalin meali sdyledir: “Iman edenlere diismanlik etmede insanlarin en katismin
kesinlikle Yahudiler ve miisrikler oldugunu goriirsiin. Yine sevgi bakimindan en
yakininin da biz Hiristiyanlariz diyenler oldugunu goriirstin. Cilinkii onlarin iginde
kesisler ve rahipler vardir. Onlar biiyliklikk de taslamazlar. Peygambere indirileni
duyduklarinda hakk: tanimalarindan dolay1 gozlerinden yaslar aktigim goriirsiin.
Onlar, Rabbimiz! Inandik. Bizi sahitlerle bir yaz derler.”

8  Bkz. Taberi, Cdmiu’l-Beyin, V, ss. 3-4; Muhammed ibn el-Hasan el-Tdsi, Tibyan,
www.altafsir.com/tafasir (5/82. ayetin tefsiri); Zemahseri, Kessif, I, s. 237; ibnu’l Cevzi,
Zadu'l-Mesir fi Ilmi "t-Tefsir, I, Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-Arabi, 2010, ss. 274-275.
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ondan sonra da inangsal iliskilerin devam ettigini syleyerek ayetin ifade
ettigi baglami genisletmistir.® Belki de bu hususta en ilgin¢ yorum
Tabatabai’nin aciklamalaridir. Ona gore burada Hiristiyanlara yapilan
atif, onlarin Islam’in cagrisina daha yakin durmalaridir. Zira onlar icin ya
iman ya da cizye sarti vardi Ikisinden birisini se¢mek suretiyle
Miisliimanlara daha yakin olmuslardir. Fakat ayni ¢agri, Yahudilere de
yapilmasina karsin onlar, -¢ok azi hari¢- ne cizye verdiler ne de iman
ettiler. Tarih Hiristiyanlarmn Islam’m bu iki y&nlii cagrisia iki tiirlii cevap
verdiklerini gostermektedir. Miisriklere gelince, onlar sadece iman

etmekle yiikiimliidiirler.!0

McAuliffe, Miisliiman tefsir geleneginin bu ayet baglaminda ortaya
koyduklar1 yorumlar iki agidan degerlendirerek elestirir. Birincisi,
Miisliiman miifessirlerin Hiristiyan dostlugunu din degistirme tizerinden
temellendirmeleridir. Bu da dogal olarak Hiristiyanlardan kiigiik bir
grubun o6viildiigi anlamina gelir.. Ayette Hiristiyanlarin Miisliimanlara
daha yakin olduguna dair ifade, kiigiik bir gruba tahsis edildigi i¢in daha
onceki ayetlerdeki Hiristiyanlara yonelik ovgiiler de yalmzca bu kiigiik
grup i¢in kullanilmistir. Bu baglamda s6z konusu ayetler {izerinde detaylh
incelemeler, Necasi ve taifesi gibi tarihsel ve cografi olarak simirli bir
grubun {izerinde harcanmugtir. Ote yandan Habesistanli Hiristiyanlarmn
Miisliimanlara yaptiklar1 yardimlar da teolojik tartismalar arasinda
onemsiz bir detaya doniistiiriilmiistiir (s. 237). Tkincisi, Hiristiyanlarin bu
kismi ovgiisii ¢ogunlukla Yahudilerin azarlanmasi ve elestirilmesinin
pesinden gelmistir. Hatta Fahreddin Razi bu ayetin baslica amacinin
Miisliiman-Yahudi gerilimi oldugunu soyler.! McAuliffe’e gore bu
miifessirlerden bir kagi, Yahudilerin kati kinanmasi1 Hiristiyanlarin
smirli ovgiisiiyle kombine etmislerdir. Bu ¢alismadaki diger ayetlerin

analizlerinde acik bir Ornegi tekrarlayarak bunu yapmuslardir. Bu

9 Resid Riza, Tefstru’l-Menar, VII, Beyrut: Daru’l-Ma'rife, ty., ss. 4-6.

10 Tabatabai, el-Mizin fi Tefsiri’l-Kur’an, Cev. Vahdettin ince, istanbul: Kevser Yaymcilik,
VI, 2001, s. 105.

11 Fahreddin Ra&zi, Mefﬁtihu’l—éayb/Tefsiru’l—Kehfr, Suat Yildirim ve digerleri (gev.), IX,
Ankara: Akcag Yayinlari, 1988-1995, s. 185.
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baglamda Hiristiyan faziletleri, Yahudi ahlaksizlig: ile art arda dizilmistir
(s. 237-238). Yazar bu elestirileri yaparken tiim tefsir geleneginin sebebi
niizGlle kendisini smirlandirdigini ifade etmemektedir. Ciinkii bu
konuda Taberi ve Ibn Kesir'in dar bir okumaya kars isteksiz olduklarini
da belirtmektedir. Yine Kasas Suresinin 52-55. ayetlerinin yorumunda da
tarihsel arka planla baglantili olarak miifessirlerin, ¢ogunlukla 6zel bir
kitleyi kastettiklerini sOyleyen yazar, bu noktada Fahreddin Razi ve
Tabatabai'yi istisna gostermistir. Onlar genel kanaatin aksine bu ayetlerin
tiim Ehli Kitap i¢in gegerli olabilecegini s6ylemislerdir (s. 257).

Ancak burada elestirilmesi gereken nokta, tefsir geleneginde sebebi
niizGlin Kur'an lafizlarini sinirlamasi meselesidir. Ayetlerin inis sebebi,
lafizlarin illa da o sebebe gore yorumlanmasini gerekli kilmaz. Tefsir
ilminde lafzin umumiligi sebebin hususiligi seklindeki genel kanaat bunu
ifade etmektedir. Ote yandan Kur'an ayetlerinin sadece bir kisminin
sebebi niiztliiniin bulunmasi, bu sdylediklerimizi desteklemektedir. Bu
cercevede ayetlerin niizlliine etki eden belli tarihsel baglamlar, Kur’an
lafizlarinin ifade etmek istedigi anlamlarin daha da anlasilabilir olmasina
yarar. Yoksa sebebi niiziiliin simrlar icerisine ayetler hapsedilmis
olsaydi, s6z konusu ayetlerden genel hiikiimler ¢ikarmak miimkiin

olmazdi.
3. Yahudi-Miisliiman Gerilimi Arasinda Hiristiyanlar

Esere yon veren temel tespitlerden bir digeri de Islam tefsir geleneginde
Hiristiyanlara yeterli derecede yer verilmedigidir. McAuliffe’e gore,
bircok kimse uzun yillar boyunca dogulu Hiristiyanlar hakkinda
tefsirlerde doyurucu bilgiler bulmay1 isteyebilir. Basit bir sekilde
sOylemek gerekirse bu miimkiin degildir. Zira Miisliiman midifessirler,
Taberl’den modern doéneme kadar genel anlamda Hiristiyanlarin sosyal
ve politik yasamlariyla ilgilenmediler (s. 36). Her ne kadar Hiristiyanlar
Hz. Muhammed’in zamanindan beri Miisliiman toplumlarin yasaminda
her zaman bir sekilde var olmus olmalarmma ragmen, dogulu
Hiristiyanlarin yasamlar1 Miisliimanlarin ilgisini pek ¢ekmedi. Daha ¢ok

onlar, Miisliiman-Yahudi gerilimin arasinda kendilerine yer buldular.
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Ornegin Maide suresi 82-83. ayetlerin acik ifadeleri, Yahudi azarlamasi
tizerinden  Hiristiyanlarin ~ Gviilmesine  odaklanmigtir.  Boylece
Hiristiyanlar bir kiyaslamanin geregi olarak ayette kendine yer
edinmistir. Fahreddin Razi’'ye gore bu ayetlerin baslica amact Miisliiman-
Yahudi gerilimidir. Bu iki millet arasindaki farki belirtmekten maksat,
Yahudilerin Hz. Muhammed’e vermis olduklari keder ve {iziintiiyii
hafifletmektir.’? Dolayisiyla Miisliman miifessirlerin  bir kismu
Yahudilerin kati kinanmasimni Hiristiyanligin smirli 6vgtisiiyle kombine
etmisglerdir (s. 237).

Bu nokta dikkate degerdir. Zira Miisliman tefsir geleneginde
Hiristiyanlar higbir zaman biitiintiyle 6vgiiye deger bulunmamuislardir.
Onlarin inanglarindaki bir takim problemler (6rnegin teslis ve Isa’nin
dogas1 sorunu), miifessirler tarafindan teolojik diizeyde her zaman
elestirilmistir. Dolayisiyla Hiristiyanlarin smirh faziletleri, Yahudi
ahlaksizlig1 ile art arda dizilmistir. Yazarin burada elestirdigi nokta, bu
tiir Hiristiyan ovgiilerinin daha derli toplu Hiristiyanlik bilgisini gerekli
kildigidir. Baz1 miifessirler bunun farkina vardiklari igin teolojik diizeyde
arastirmalar yaptilar. Ornegin bn Kesir'in Hiristiyan pasifizmine yaptig1
referans, Petrus Incili'ndeki pasajlara dayanir.’3 Benzer sekilde Taberi de
[sa'nin bazi havarilerinin yaptiklari deniz yolculugunun bilgisine
sahiptir. McAuliffe’e gore yine de Hiristiyanlar hakkindaki yanlis bilgiler
az degildir (s. 238).

Diger taraftan manastir hayatinin ortaya gikisiyla Hiristiyanhkta
somutlastifi bigimiyle ¢ileciligin oviiliisii, miifessirler igin daha da
problematiktir. Zira Hz. Muhammed’in manastir hayatin1 yasaklamasi,
Hiristiyan ¢ileciliginde herhangi bir pozitif degerin kabul edilmesi
tizerinde golge olusturmaktadir. Bu yiizden miifessirler, bilhassa Tbnu’l
Cevzi, kesislerin ve rahiplerin bekar kalmalariyla degil, ilimleriyle

oviilmiis oldugunu belirtmistir.* Fahreddin Réazi de Hiristiyan

12 Fahreddin Razi, Mefﬁtihu’l—éayb, VIII, s. 184.
13 {bn Kesir, Tefsiru’l-Kur'ani’l-Azim, Istanbul: Kahraman Yayinlari, 1985, 3, ss. 158-159.
14 {bnu’l Cevzl, Zadu’'l-Mesir fi Ilmi 't-Tefsir, 1, s. 575.
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ruhbanliginin diinyadan el etek cekislerini, Yahudi tamahkarhigi ve
kibirliligi =~ tizerinden  temellendirmistir.’>  Boylece = Yahudilerle
karsilagtirma Hiristiyanlarin avantajina dontismiistiir. Ayrica daha fazla
bilgi, daha fazla baghlik ve daha fazla alcakgoniilliiliik agisindan yapilan
Hiristiyanhigin Ovgiisii, tiim tefsiri arastirmalarin 6zet sonuglaridir (s.
238). Yine de McAuliffe’e gore, bu tiir bir Hiristiyanlik algis1 ve ilahi
dinlerin devamlilifi agisindan yapilan degerlendirmeler dolayisiyla
Hiristiyanlik, hi¢bir zaman bir ara donemden 6teye gegemedi (s. 290). S6z
konusu ovgiiler de ancak Hz. Muhammed’e kadar olan donemi kapsar
sekilde anlasilmistir. Bu anlamda tefsir geleneginin 6vdiigi Hiristiyanlik,
Allah’in gergek dininin son olusumuna ve tamamlanmasina giden bir ara
yol kabul edilmistir. Sonraki donem Hiristiyanlarin tefsir tarihinde ihmal

edilmesinin sebeplerini de burada aramak gerekir.
4. Kur'an’in Sartli Ovgiisii Altinda Hiristiyanlar

Bu bakimdan tefsirlerde Hiristiyanhiga dair 6vgiiler ilahi dine (Islam)
hizmet ettigi Olclide bir anlam ifade etmistir. Yazara gore Hiristiyanlar
ehli kitap olarak nitelendirilen ilahi bir 6vgiiye sahiptiler. Ancak bu 6vgii,
Hz. Muhammed’i ve ona indirilen ayetleri kabul etme sartina
baglanmistir. Bu, Islam’a duyulan derin saygimin ve Islam’m tek din
oldugu seklindeki inanislarin bir uzantisi olarak anlasilmalidir. Elbette
Hz. Muhammed oncesi Kur’an’in Miisliimanlar: statiistiniin yalmizca bir
erdem oldugu akilda tutulmalidir (s. 258). Dolayisiyla boyle bir anlama
bicimi Yahudilik, Hiristiyanlik ve Zerdiistlitk gibi dinlerden doéniip
Miisliiman olanlarin  sahsiyetlerinde modellestirilmistir. ~ Yiizyillar
boyunca tefsir gelenegi, bu doniistim hikayelerinin etkisiyle gelistir (s.
177). Ornegin Necasi, Abdullah b. Selam ve Selman Farisi gibi sahsiyetler,
s0z konusu doniisiimlerin temsili figiirleri olarak yiizyillar boyunca
nesilden nesile aktarildi. Bu ilkeler ve hikayelerden hareket eden tefsir
gelenegi, ilahi odiil icin belirlenmis bir takim kriterlere Hiristiyanlarin

uymasini zorunlu kilan yorumlar yaptilar. McAuliffe’e gore Kasas suresi

15 Fahreddin Razi, Mefﬁtihu’l—éayb, VIII, s. 185.
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52-55. ayetlerde gecen'® gercekte ondan énce biz Miisliimandik (Inna kiinna
min kablihi Miislimin) ifadesi, bu hususta Miisliiman miifessirlere bir
firsat vermistir. Acikgast onlar, bu ve benzeri ifadelerden yola ¢ikarak,
daha 6nceki peygamberleri ve kutsal kitaplar1 Islam dairesi igerisinde
kabul etmek suretiyle Islam kavrammin alamini geniglettiler ve
kendilerine y&nelik bir imaya doniistiirdiiler (s. 258). Boyle bir diisiince
de miifessirleri, Onceki kutsal kitaplarda Hz. Muhammed’'in
peygamberliginin miijdelendigi pasajlara yoneltti. Bu baglamda Incillerde
Hz. Muhammed’in gelisinin miijdelendigi pasajlar arandi. Bircok

rivayetlerle bu diisiince desteklendi.

Yazarin elestirdigi diger bir nokta, miifessirlerin Hiristiyanlar
arasinda ayrim yapmak icin Kur'an’a yaklastiklar1 gercegidir. Onlar,
Hiristiyanlar1 Isa’nin gercek dinini tahrif edenler ve onu kabul edenler
olarak iki gruba ayirdilar. Bu ayrimi yaparken temel referans olarak
Allah’in son vahyi olan Kur’an arasinda baglanti kurdular ve bunu Islam
olarak nitelendirdiler. Boylece Hiristiyan toplum esit olmayan iki 6ge
arasinda degerlendirildi ve boliindii (s. 286). Kisaca tefsir geleneginde iki
tiir Hiristiyan algis1 olustu: Biblikal Hiristiyanlar ve Kur’an’in Hiristiyanlari.
Birinci grup genel olarak tefsir tarihinde hep yerilirken ve elestirilirken
ikinci grup her zaman Oviilmiistiir. Onlarin digerlerine oranla
oviilmelerinin  sebebi, gercek Isa’min takipgileri olarak kabul
edilmelerindendir. Kur’an'in 6vdiigii nitelikler ve ahiret icin s6z verilmis
cift miikdfat  (61/Kasas/54) onlarin olacaktir. Zira onlar, ayni isimle
nitelendirilen = diger Hiristiyanlarin dogmatik sapkinliklarindan
kendilerini korudular. Yine onlar, Hz. Muhammed’in gelisini bekleyen;
bu yiizden de iki peygamber arasinda ayrim yapmayan kimselerdirler.
Bir 6ncekini (fsa) inanch bir sekilde takip ederlerken; bir sonrakinin
(Muhammed) gelisini beklemektedirler. Yazara gore, tefsir tarihi bu genel

kanaatlerle doludur. Bunlari desteklemek icin de Selman Farisi'nin

16 Ayetlerin yalin meali sdyledir: “Kendilerine daha 6nce kitap verdiklerimiz var ya iste
onlar, ona da inanirlar. Kur'an kendilerine okundugunda ona inandik, siiphesiz o
Rabbimizden gelen gercektir. Siiphesiz biz ondan once de miisliimandik derler....”
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Miisliiman olmas: 6rnegi nesilden nesile aktarilmistir. Ayni seriiven, din

degistirmenin bir zorunluluk oldugu noktasinda kullanilmistir (s. 287).

Burada yazarin elestirdigi iki yon bulunmaktadir. Birincisi,
Kur’an'in 6vdiigii ve tefsir geleneginin ideallestirdigi bu tiir Hiristiyanlar
(Kur’antn Huristiyanlar) artik kendilerini Hiristiyan olarak nitelendiren
toplumlarda yasamamaktadirlar (s. 287). Dolayisiyla bu 6vgiilere mazhar
olanlar Tsa ile Muhammed’in peygamberligi arasinda yasamus kiigiik bir
gruptu. Bugiin artik bdyle bir topluluktan bahsedilemez. Yazarin ikinci
elestirisi ise mdiifessirlerin Mekke merkezli bir Hiristiyanlik algisiyla
hareket ettigidir. Onlar, Habesistan, Bizans ve Arabistan Yarimadasi’'nda
birkag yerdeki Hiristiyan inaruslariyla kendilerini sinirlandirdilar. Tk
dénemlerde Islam diinyasinin sinirlar1 dolayisiyla bu anlagilabilir bir
durumdur. Ancak daha sonraki miifessirler, yaygin olarak kendilerini bu
cemberle smirlandirdilar. Yiizyillar boyunca Miisliiman
hegemonyasindaki Hiristiyanlarin statiilerinin ve inancin
degismesine/cesitlenmesine ragmen, bu degisim tefsir geleneginde
kendisine yer bulamadi. Bu yilizden de Kur'an'da Hiristiyanlardan
bahseden ayetlerin yorumunda tefsir tarihinde belirgin bir degisiklik
yasanmadi. Dahasi miifessirler, genel olarak Hiristiyanlar1 anlamada
teorik seviyede kaldilar ve degisen zamanin-mekanin gerceklerinden
bagimsiz; sadece teolojik ve ahlaki konular tizerinde hiikiim vermek igin
Hiristiyanlara yoneldiler (s. 288). Bu yiizden de Hiristiyanlarin sosyal

yasamlari tefsir gelenegi i¢in fazla bir anlam ifade etmedi.
Sonug

Batida Kur’an iizerine yapilan caligmalarin hicbirisi Isa ve Hiristiyanlikla
ilgili ayetler kadar dikkat cekici olmamistir. Gergekten de s6z konusu
ayetler ve bu ayetlerin aciklanmasinda yardimci bir unsur olarak
kullarilan rivayetler, Batil1 ilim ¢evrelerinin her zaman ilgisini ¢ekmistir.
Fakat onlar, bunu yaparken calismalarini c¢ogunlukla kutsal metnin
sorgulamasi lizerinden yiiriitmiiglerdir. Dogal olarak Kur’an'in gergekligi
ve kronolojisi sorunu, Batili ilim gevrelerinin en fazla eser verdigi alanlar

haline gelmistir.
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Bu yaziya konu olan Jane Dammen McAuliffe'in Kur'an'in
Hiristiyanlar: adli eseri, Kur'an’daki Hiristiyanlarla ilgili ayetleri bizzat
Kur'an metni iizerinden degil; onun yorumlandig1 tefsir gelenegi
lizerinden anlamaya ¢alismasi bakimindan 6nceki ¢alismalardan kendini
ayirmistir. Onun ¢alismasi, Kur’an’da Hiristiyanlara yonelik olumlu
imalar igeren; bu ylizden de Miisliiman toplumlarda dini hosgoriiye
referans gosterilen yedi ayet grubunun, farkli dénemlerde yasamis on
miifessir tarafindan nasil yorumlandigini sorgulamaktadir. McAuliffe’in
eser boyunca vardig1 sonugclar, eser hakkinda bir takim degerlendirmeler

yapmamizi gerekli kilmaktadir:

Tk olarak eser, Islam gelenegine tepeden bakan genel oryantalist
bakisin aksine, s6z konusu gelenegin kendine ait yontemlerine sayg:
duyarak onu anlamaya calismas: bakimindan bir 6vgiiyii hak etmektedir.
Zira eser boyunca yazarin en onemli basarilarindan birisi, miifessirlerin
Kur’an metnine yonelik ilgilerini yansitabilmesinde yatmaktadir.
Acgikgast o, inceleme konusu yapilan tefsirlerden aktarma yaparken —
birkag istisnay1 gormezlikten gelirsek eger- oldukg¢a hassas ve becerikli
davranmustir. Bu baglamda tefsir geleneginin uyumunu yansitmak icin
miifessir goriislerinin, tarihsel siraya gore verilmesi de eserin kayda
deger yontemlerinden birisidir. Ikincisi yazarin, miifessirler hakkinda ana
kaynaklara basvurmasi ve degerlendirmelerini 6zellikle bu kaynaklar
lizerinden yiiriitmesi, eserin gli¢lii bir kaynakcaya yaslandigim
gostermektedir. Diger taraftan tiim kitap boyunca, Islam literatiiriine ait
kavramlarin gerek dipnotlarla gerekse metin igerisinde cesitli
agiklamalarla sunulmasi, Batili okuyucular icin bir kolaylik
saglamaktadir. Ugiinciisii, yazarin Miisliiman tefsir gelenegini bir biitiin
olarak anlamaya ¢alismasi ve hicbir miifessirin kendisinden oncekilerin
katkis1 olmadan anlasilamayacagina yonelik aciklamalari, eserin diger bir
olumlu tarafi olarak kabul edilebilir. Buna ragmen McAuliffe’in eser
boyunca dile getirdigi; fakat kanaatimizce onun, tefsir gelenegini tam
olarak kavrayamamasmin gostergeleri olarak kabul edilebilecek bazi

noktalarin da burada belirtilmesi gerekmektedir. Buna gore;
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Yazar, Kur’an’da Hiristiyanlara yonelik ayetleri sadece yedi pasajla
degerlendirerek, diger ayet gruplarimi goz ardi ettigi icin smirh bir
anlamaya kendini mahk{im etmistir. Halbuki miifessirlerin goriislerini
Hiristiyanlarla ilgili farkli baglamlarla okumak, degisik anlama
bicimlerinin ortaya ¢ikmasina olanak taniyabilirdi. Ayrica miifessirlerin
yorumlarina etki eden siyasi ve sosyal atmosferin eser boyunca dikkate
alinmamasi, s6z konusu yorumlardaki arka planin gozden ka¢masina
sebep olmustur. Ornegin Hacl seferlerinin Miisliiman toplumlar
tizerindeki derin etkisi, sadece dini literatiire tesir etmemis, aym
zamanda sanattan edebiyata kadar bir¢cok alanda kayda deger izler
birakmigtir. Ote yandan yazarin, énemli bir Kur'an ilmi olan sebebi
niizulii tam anladigr da sOylenemez. Zira miifessirler, sebebi niizulii
ayetlerin anlamimi smmirlandirmak ic¢in degil, Kur’an metinlerinin hangi
kosullarda nazil oldugunu kesfetmek icin dikkate almislardir. Zaten eser
boyunca incelenen ayetlerin biiyiik kisminin Necasi ve birkag grup
hakkinda indigine dair rivayetlere ragmen miifessirler, bu ayetlerin
anlamlarimin genel kabul edilmesi gerektigini vurgulamislardir. Bunlarin
yaninda McAuliffe, Miisliiman miifessirleri Hiristiyanlarin sosyal
yasamlariyla ilgilenmeyerek, onlar1 sadece teolojik tartismalarla
degerlendirdikleri noktasinda elestirmektedir. Ancak kendisi de soz
konusu teolojik tartisma ve elestirilerin dogru ya da yanlis oldugunu
sinama yoluna gitmemistir. Zira benzer tartismalar, Hiristiyan
diinyasinda da var olan tartismalardi. Bunun yerine tefsir gelenegindeki
kemiklesen yorumlar1 sadece dini hosgorii acisindan degerlendirmistir.
Belki de bu yiizden Islam toplumlarinda yiizyillardir var olan hosgorii
uygulamalarma vurgu yapmamustir.

Tim bu Ovgiilerin ve elestirilerin 6tesinde McAuliffe, Miisliiman
tefsir gelenegini kendi kaynaklarindan hareketle okumaya ve anlamaya
calismaktadir. Bu yoOniiyle o, Batida benzer ¢alismalar igin umut vaat

etmektedir.

ASIM DURAN
[ARS. GOR., OMU SOSYAL BiLIMLER ENST]
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