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1.U. CEVIRIBILIM DERGISI

L.U. Ceviribilim Dergisi, yerel nitelikli uluslararas1 hakemli bir dergidir.
Ozel sayilar hari¢ yilda iki kez cikar. Tiirkiye’ye ve yakin bolgesine
yonelik calismalar1 uluslararasi akademik arenaya tasima ve bilimsel
olarak tartigilabilir kilma amacini tasimaktadir. Bu nedenle bolgesel ceviri
gerceklerinden yola ¢ikarak gegmisten bu yana Dogu ve Bati veya Kuzey
ve Giliney arasindaki iliskilerde biriken zengin ¢eviri deneyimini ¢agdas
bilimsel kuramlar 15181inda incelemelere yer agarak uluslararasi akademik
mozaige kendi rengini katmay1 hedeflemektedir. Bu nedenle de, bilgiyi
ithal etme politikasindan ¢ok Tiirkiye’nin ve yakin bdlgesinin zengin
ceviri deneyimini uluslararas1 arenaya tasima islevini yerine getirmeyi
hedeflemektedir. Uluslararasi iletisimde Ingilizcenin kolaylastirict
roliinii dikkate alirken “ceviri”nin dil ve kiiltiirle dogrudan iliskisini de
onemseyerek Ingilizce’nin egemenligindeki tek dilli yaklasimdan uzak
durmay1 segen dergide basta Tiirkge, Ingilizce, Almanca ve Fransizca
olmak iizere ¢okdillilik benimsemistir. Dergide yer verilecek ¢calismalarda
yontemsel olarak 6zgiinliik, gorgiilliik, sistemlilik, aciklik ve uluslararasi
akademik cevreye seslenebilirlik 6zellikleri temel alinmistir.

Dergi karsilastirmali ¢eviri incelemeleri, ¢eviri kurami, ¢eviri elestirisi,
ceviri egitimi, ¢eviri tarihi, ceviri etigi, profesyonel ¢evirmenlik, ceviri
teknolojisi, 6zel alan cevirisi gibi dogrudan ilgili konularin yani sira
karsilagtirmali kiiltlir ve yazin incelemeleri, kiiresel bilgi transferi, diller
ve kiiltiirleraras1 etkilesimler gibi ceviriyle baglantiy1 6n planda tutan
disiplinlerarasi calismalara da aciktir. Dergi derlenmis bilgiler aktarmakla
yetinmeyen 6zgiin bilgi liretimine katki 6zelligi tasiyan makalelere yer
vermeyi amaglamaktadir. Yiiksek lisans ve doktora tezlerinden tiiretilmis
yenilik iceren incelemeleri de 6zgiin bilgi kapsaminda degerlendirmektedir.
Dergide ayrica ilgili alanlarda kitap ve tez tanitimlarinin yanisira, nitelikli
ceviribilimsel etkinliklerle ilgili duyurulara da yer verilmektedir.



1.U. JOURNAL OF TRANSLATION STUDIES

I.U. Journal of Translation Studies is a refereed international journal
with focus on regional research. It is issued biannually except for
the special issues for specific occasions. It aims to promote national
studies in the international scientific arena, and trigger new lines of
scientific discussion. Therefore, harking back to regional translation as a
phenomenon which derives from the relations between not only the East
and West but also the North and South, it intends to deal with the rich
heritage in the light of the contemporary theories of Translation Studies
and thereby enrich the international cultural mosaic of the world by adding
to it her own authentic colours. Accordingly, it aims at functioning as a
means of transferring knowledge from the rich translation experience
of Turkey and her neighbourhood to the international arena instead of
importing knowledge from international journals. Considering the current
trend of monolingualism, or the hegemony of English as Lingua Franca
in international journals as well as the close relationship of “translation”
with language and culture, it deliberately prefers to stay away from
monolingualism and adopts the policy of multilingualism by making use
of such languages as Turkish, English, German and French. Within the
framework of its principles, it abides by the main terms of scientificity
listed as follows: originality, clarity, systematicity, empricity as well as its
potential to address the universal academic environment.

The journal mainly covers the areas of Comparative Translation
Studies, Translation Theory, Ethics of Translation, Translation Criticism,
Translator Training, History of Translation, Professionalism, Information
Technologies, Domain-specific Translation and Interdisciplinary Studies
on translations. It is also open to translation-oriented studies which deal
with comparative cultural and literary studies, papers on global transfer of
knowledge, studies on linguistic and cultural encounters as well as papers
based on MA and PhD dissertations which foreground their relation with
Translation Studies. The journal aims to issue not such articles as those
saturated with compiled knowledge, but as those which contribute to the
generation of original knowledge. Therefore, it considers innovative studies
on MA and PhD dissertations within the concept of original knowledge.
Additionally, the journal includes reviews of books, notices of translation
activities and lists of new publications related with Translation Studies.
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Sunus

Ceviribilim konusunda yapilan c¢alismalarin uluslararasi arenaya
yansimasi amactyla 2010 yilindan itibaren siireli bir yayin olarak varlik
gbsteren dergimizin 9. sayisini sizlere sunmanin gururunu yasiyoruz. 1.U.
Ceviribilim Dergisi, var olan diger dilbilim ve filoloji icerikli dergilerin
yaninda, sosyal bilimler alaninda g¢eviribilimsel ¢alismalar1 ¢eviribilim
alaniyla ilgilenen herkesle paylagsmayi hedef edinmistir. Dergimizde
sadece ceviribilimle ilgili 6zgiin ¢calismalara yer verilmekte, makale, kitap
vb. cevirilere ise yer verilmemektedir.

Dergimizin bu sayisinda dort makale ve bir kitap tanitim yazisi
bulunmaktadir. 9. saymmizin ilk makalesi Sevcan YILMAZ KUTLAY 1n
Cevirmenin Ani Kitabi: Bir Ozbetimleme Yolu [Translator’s Memoir As
A Form Of Self Description] baslikli yazisidir. Yazar bu arastirmasinda
ceviribilim tarihi boyunca ¢evirmenin statiisiiniin tartisildigini, ¢gevirmenin
gorlinmez/sessiz bir konumda tutularak varligimin yok sayildigini
vurgulamaktadir, bunun bir gergek olarak karsimiza ¢iktigini sdylemektedir.
Cevirmeni gorebilmenin/duyabilmenin ancak az sayida 6nsoz, dipnot ya
da roportajlarla miimkiin oldugunu belirtmektedir. Yazar bu makalesinde,
gorlinmezlige ve sessizlige terk edilen ¢evirmenin kendi g¢eviri siirecini
ve kararlarmi 6zbetimleme yoluyla duyurmasinin ¢eviribilim agisindan
onemini, ¢evirmen Gregory Rabassa’nin If This Be Treason (Eger Bu
Thanetse) adli am kitab1 aracihiiyla irdelemeye calismaktadur.

Ikinci makalenin arastirmacist “Feminist Ceviri” Etkinligine Jiirgen
Habermas 'in 1letisimsel Eylem Kurami Odaginda Bir Bakis [An Overview
of “Feminist Translation” Activity In the Scope of Communicative Action
Theory Of Jiirgen Habermas] baslikli makalesiyle Tugba GULAL dir. Bu
makalede yazar Jiirgen Habermas’in Iletigimsel Eylem Kurami ile Feminist
Ceviri siirecini gézlemlemek ve soz konusu iletisim kurami ile ceviri
kuramlar1 arasinda baglanti kurabilmek acisindan iki siiregte de gecgen
ortak kavram ve diisiinceleri goriiniir kilmaya ¢aligmaktadir. GULAL, bu
aragtirmasinda oncelikle, Habermas’in fletisimsel Eylem Kuraminm, “dil”,
“niyet” ve “soz eylem” kavramlarinin nasil tanimlandiklar1 ve tartismada
nasil bir yer aldiklar1 iizerine diislincelerini dile getirmistir. Arastirmasinin
devaminda yazar, kiiltiirel etkilesim baglaminda iletisimsel bir eylem olarak
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“ceviri” kavramina odaklanarak, ¢eviri kavrami ve gelisimine yer vermistir.
Feminist ¢eviri etkinliginin dogasini ve ideolojik, manipiilatif karakteristik
yapisini anlamlandirmak amaciyla, Lefevere’in “yeniden yazim” kavramini
one ¢ikarmistir. Yazar, hem Habermas’in kuraminin hem de feminist ¢eviri
kuraminin, “niyet”, “anlasma” ve “6zne” sorunlarina yer verdikleri tezinden
yola ¢ikarak bu kavramlara odaklanip s6z konusu iletisim ve ¢eviri kurami

arasindaki ana baglanti noktalarini yakalamaya ¢alismistir.

Derginin iigiincii makalesi Esra OZKAYA’1n sozlii ceviri alaninda
kaleme aldig1 Interpreting Within the European Qualifications Framework:
Turkish Experience With The New National Standards [ Avrupa Yeterlilikler
Cergevesi Baglaminda Sozlii Ceviri: Yeni Tiirkiye'nin Yeni Ulusal
Standartlar Deneyimi] basliklt makalesidir. Yazar bu ¢alismasinda Yasam
Boyu Ogrenime yonelik Avrupa Yeterlilikler Cercevesi ydnergelerinin
uygulama siirecinin Tiirkiye’ de 2013 yilinin Ocak ayinda bagladigini, bu
sistemtemelalinarakilgilipaydaslarinkatilimiyla Tiirkiye Cevirmen Meslek
Standardi taslaginin hazirlandigini belirtmektedir. Bu meslek standardinin,
gelecekte meydana getirilecek Yeterliliklerin temelini olusturacak nitelikte
bir belge oldugunun altin1 ¢izmektedir. Yazar ayrica iizerinde titizlikle
durulmasi gereken birka¢ etmenin bulundugunu vurgulayarak, yazili ve
s0zIii cevirinin ayni standart tarafindan temsil edilip edilemeyecegi ve
bunun hangi dereceye kadar basarilabilecegini sorgulamaktadir. OZKAYA
bu arastirmasinda Tiirkiye’deki standart yazim siirecini inceleyerek yazili
ve sozlii ¢evirinin Ortiisen ve farklilasan yonlerini betimleyici ve agiklayici
bir yontemle incelemekte ve sorulara yanit aramaya ¢alismaktadir.

Bu sayinmn dordiincii ve son yazis1 Istanbul Universitesi Almanca
Miitercim Terciimanlik Anabilim Dali Orneginde Akademik Ceviri Egitimi
ve Ceviri Piyasasi Iligkisi [ The Relationship Between Akademic Translation
Training and Translation Market in the Example of Istanbul University
Translation Studies Department (German Section)] baglikli makalesiyle
Neslihan DEMEZ ¢ aittir. Yazar bu makalesinde, akademik ¢eviri egitimi —
ceviri piyasast iligkisinde ortaya ¢ikan soru ve sorunlari tartismaya agmaya
ve bunlarin degisen kosullar agisindan yeniden diisiiniilmesini saglamaya
calismaktadir. Makalede piyasanin ¢evirmenlerden beklentilerinin yani
sira, akademik egitimin genel ilke ve hedefleri gdz oniine alinarak Istanbul
Universitesi Almanca Miitercim Terciimanlik Anabilim Dali egitim
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programi drneginde, ¢eviri egitiminin 6grenciye kazandirmay1 amacladigi
formasyon ve bu alanda egitim veren kurumlarin piyasayla kurdugu iliski
gozden gegirilmektedir.

% % %

Bu sayida ayrica, boliimiimiiziin degerli 6gretim elemanlarindan Prof.
Dr. Mine YAZICI’nin, “Ceviribilimde Arastirma” baslikli kitabinin tanitim
yazis1 bulunmaktadir. Bu tanitim yazist Muharrem YENI tarafindan Tiirkge
ve Ingilizce olarak kaleme alinmustir.

9. sayimizin olugsmasinda katkida bulunan tiim yazarlarimiza,
hakemlerimize ve meslektaslarimiza tesekkiir eder, ¢eviribilim alaninda
yeni deneyim ve arastirmalarla sizlerle diger sayilarimizda yeniden verimli
calismalar1 paylasmayi dileriz.

Nesrin DELIKTASLI
Editor
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Preface

We are proud to present you the 9th article of our journal, which
has been published since 2010 so as to reflect the studies in the field of
Translation Studies to the international arena. I.U. Journal of Translation
Studies, along with the journals dealing with linguistics and philology,
have aimed at sharing studies in the field of Translation Studies with
everyone interested in this field. Our journal covers original studies related
to Translation Studies, however; it does not cover translations of articles,
books and so on.

This issue of our journal has four articles and a book review. First
article of our journal is titled “Cevirmenin Am Kitabi: Bir Ozbetimleme
Yolu [Translator’s Memoir as a Form of Self Description]” by Sevcan
YILMAZ KUTLAY. In this research, the writer emphasizes that the status
of the translator has been discussed throughout the history of Translation
Studies and it appears as an undeniable fact that translator’s presence has
been ignored so far by keeping her/him in an invisible/silent position.
She states that it has only been possible with few prefaces, footnotes and
interviews to see/hear the translator. The writer of the article also tries to
show the importance of “invisible/silent” translator’s self description on
her/his own translation process in terms of translation studies through
the example of Gregory Rabassa’s memoir, If This Be Treason (Eger Bu
Thanetse).

Researcher of the second article titled “Feminist Ceviri” Etkinligine
Jiirgen Habermas in 1letisimsel Eylem Kurami Odaginda Bir Bakis [An
Overview of “Feminist Translation” Activity in the Scope of Communicative
Action Theory of Jiirgen Habermas] is Tugba GULAL. In this article, the
writer tries to observe Communicative Action Theory of Jiirgen Habermas
and Feminist Translation process and to determine common concepts and
notions in both process to make a connection between the communicative
action theory and translation theories. In her article, GULAL reflects her
thoughts regarding how Habermas’ Communicative Action Theory and
notions of language, intention and speech-act are defined and discussed. In
the second part of the article, the writer studies on the notion of translation
as a communicative action in terms of cultural interaction and presents



LU. Ceviribilim Dergisi, Sayi: 9 (2015/1) s. vii-xii
xii L.U. Journal of Translation Studies, Issue: 9 (2015/1) p. vii-xii

the development and concept of translation. She highlights the notion of
“rewriting” in translation suggested by Lefevere in an attempt to make
readers understand the nature of feminist translation activity and its
ideological and manipulative characteristics. Owing to the fact that the
theory of Habermas and feminist translation have significant and similar
notions and discussions such as “intention”, “understanding”, “subject”,
the writer carefully examines and reveals all these notions, furthermore; she
tries to draws attention to the common points between the communication

and translation theory in question.

The third article of the Issue is by Esra OZKAYA titled: Interpreting
Within the European Qualifications Framework: Turkish Experience With
The New National Standards [ Avrupa Yeterlilikler Cer¢evesi Baglaminda
So6zlii Ceviri: Yeni Tirkiye'nin Yeni Ulusal Standartlar Deneyimi]. The
author states that in Turkey the implementation of European Qualifications
Framework guidelines for Life Long Learning was initiated in January
2013 and based on this system, the Turkish document “National Standards
for Professional Translators and Interpreters” was drafted with the
participation of relevant stakeholders. OZKAYA underlines that this
professional standard will form the basis of the Qualifications to be drafted
in the future. The author also questions whether translation and interpreting
can be reflected together in the same set of standards and to what extent
this could possibly be achieved. In this paper OZKAYA attempts to look
at the process of standard drafting in Turkey followed by a review of the
two acts (translation and interpreting) with their overlapping and differing
aspects by means of a descriptive and exploratory method.

The fourth and last article of this issue titled 7he Relationship Between
Academic Translation Training and Translation Market in the Example
of Istanbul University Translation Studies Department (German Section)
[Istanbul Universitesi Almanca Miitercim Terciimanlik Anabilim Dali
Orneginde Akademik Ceviri Egitimi ve Ceviri Piyasasi Iligkisi] by Neslihan
DEMEZ. In this paper, the author aims to discuss questions and problems
that appear in the relation of academic teaching of translation and market,
and to reconsider them in the light of changing conditions. This article
examines market’s expectations from translators, along with the formation
that translation teaching aims to provide, and market’s connection with
academic institutions in the example of the undergraduate program of
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Istanbul University Translation Studies Department (German Section).

This issue offers a book review by Muharrem YENI as well. He
introduces the book titled Research in Translation Studies [Ceviribilimde
Arastirma] by Prof. Dr. Mine YAZICI of our department. The review has
been prepared both in Turkish and in English.

We would like to thank our authors, our referees and our colleagues for
their contributions to this issue with the hope of continuing to share new
experiences and explorations within the field of Translation studies in our
following issues.

Nesrin DELIKTASLI
Editor
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CEVIRMENIN ANI KiTABI: BiR OZBETIMLEME YOLU
TRANSLATOR’S MEMOIR AS A FORM OF SELF DESCRIPTION

Sevcan YILMAZ KUTLAY"

Oz

Ceviribilim tarihi boyunca ¢evirmenin statiisii tartigilagelmis ve ¢e-
virmeni goriinmez/sessiz bir konumda tutarak varligimm yok sayildigi
ne yazik ki yadsinamaz bir gergek olarak karsimiza ¢ikmistir. Cevirmeni
gorebilmek/duyabilmek ancak az sayida 6ns6z, dipnot ya da roportajlarla
miimkiin olmustur. Cevirmenin okuruyla iletisim kurmasi ve varligini bel-
gelemesinin bir hak oldugu goz ardi edilmis ve 6zbetimleme kurumsalla-
samamistir. Oysaki ¢cevirmenin kendisi ve kendi isi {izerine bir {ist bakigla
gergeklestirecegi 6zbetimleme metinleri ¢eviribilimin hem kuramsal hem
uygulamali alanina biiyiik katki saglayabilmektedir. Bu makalede, goriin-
mezlige ve sessizlige terk edilen ¢evirmenin kendi ¢eviri siirecini ve ka-
rarlarin1 6zbetimleme yoluyla duyurmasinin ¢eviribilim agisindan dnemi,
cevirmen Gregory Rabassa’nin If This Be Treason [Eger Bu Ihanetse]’ adl
an1 kitab1 araciligiyla irdelenmeye galigilacaktir.

Anahtar sozciikler: Ozbetimleme, ¢evirmenin goriiniirliigii, cevirme-
nin sesi, ant kitabi, Gregory Rabassa.

Abstract

The status of the translator has been discussed throughout the history
of Translation Studies, and unfortunately it appears as an undeniable fact
that translator’s presence has been ignored so far by keeping her/him in an
invisible/silent position. It has only been possible with few prefaces, foot-
notes and interviews to see/hear the translator. Translator’s right to com-
municate with readers and authenticate her/his presence has been denied,
and by doing so self description cannot be institutionalized. However, self
description texts, which are written through a meta view on translator’s
presence and her/his work, can contribute to both theoretical and applied
fields of Translation Studies. This article tries to show the importance of
“invisible/silent” translator’s self description on her/his own translation
process in terms of translation studies through the example of Gregory Ra-
bassa’s memoir, If This Be Treason.

Key words: Self description, translator’s visibility, translator’s voice,
memoirs, Gregory Rabassa.

* Ogr. Gor. Dr. Sevean Yilmaz Kutlay, Y1ldiz Teknik Universitesi, Istanbul/Tiirkiye
Lecturer Dr. Sevcan Yilmaz Kutlay, Y1ldiz Technical University, Istanbul/Turkey

! Kitap basliginin gevirisi bana ait.
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1. GIRiS

Cevirmen yiizyillar boyunca ikincil bir is yapan bir zanaatkdr olarak
goriilmustiir. Ceviribilim, doxa olarak da adlandirabilecegimiz bu yaygin
kaniy1 degistirmek i¢in uzun zamandir miicadele etmektedir. Bu miicadele
siirecinde ¢evirmenin “statiisii” hep tartisilagelmis ve tartisma ¢ogunlukla
goriintirliik (visibility) ya da ¢evirmenin sesi (translator s voice) kavram-
lar1 lizerinden yliriitiilmiistiir. Ne var ki ¢gevirmenin goriiniir olmasi/sesinin
duyulmasi her zaman ytiksek bir statiiye sahip oldugu anlamina gelmedigi
gibi, bu terim ¢ogunlukla yazarin ¢eviri metin i¢indeki kararlariyla ken-
disine dikkatleri ¢ektigi durumlara odaklanmistir. Ceviri metin disindaki
alanlarda ¢evirmeni gorebilmek/duyabilmek diisiik bir olasiliktir. Oysaki
¢evirmenin goriiniirliiglinlin en biiyiikk adimi1 6nce kendisinin varligini bir
nesne olarak ele alip degerlendirmesiyle yani 6z-betimleme ile baslar. Ama
¢evirmen bu 6zdiisiiniimsel silirecini yansitacak mecralar1 bulmakta olduk-
¢a zorlanmaktadir. Cevirmenin iistbakisina, binbir zorlukla kabul ettiril-
mis onsdzler, dipnotlar ya da kisa roportajlarla sinirli bir s6z hakki taninir.
Ancak bu makalede, iilkemizde gérmeye alisik olmadigimiz bir ¢evirmen
durumu, ¢evirmenin ¢eviri kavrami, yaptigi ¢eviriler ve ¢evirmenlik mes-
legine giris silirecini anlattig1 bir an1 kitab1 yazmasi 6z-betimleme kavrami
tizerinden ele alinacaktir. S0zl edilen ¢evirmen Latin Amerika Edebiya-
ti’na biiyiik katkilar1 kabul gormiis ve Julio Cortazar ile Gabriel Garcia
Marquez ¢evirmeni olarak faninan Gregory Rabassa’dir.

Hem 6diil sahibi bir ¢cevirmen, hem ¢eviri egitimi veren bir hoca, hem
de aranan bir konusmaci olan Rabassa’nin ¢evirmen statiisiiniin ne denli
yiliksek oldugunun en biiylik gdstergelerinden biri, Marquez’in Yiizyillik
Yalnizlik’1 gevirtmek lizere elinde bagka bir is olan Rabassa’y1 li¢ sene bek-
lemesidir. Bir diger gosterge ise Marquez’in, kitabin ingilizce ¢evirisinin
kendi yazdigindan daha giizel oldugunu sdylemesidir. Ceviri diinyasinda
bir yazarin ozellikle bir ¢cevirmeni tercih etmesi belki karsilasilabilir bir
durum olsa da onu {i¢ sene beklemesi ve ¢evirinin “orjinalden daha giizel
oldugunu” sdylemesi oldukg¢a sasirticidir (Rabassa 2005: 43).

Rabassa, If this be Treason [Eger bu Ihanetse]’ adli am kitabinda ilk
boliimii ¢eviri kavrami tizerine diisiince ve elestirilere, cevirmenlik mesle-

2 Kitap adinin ¢evirisi bana ait.
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gine girig Oykiisiine, Cortdzar ve Marquez ile tanigmalarina iliskin anilara
ayirirken, ikinci boliimde simdiye degin ¢evirdigi yazarlari tek tek alt bo-
liimler olarak ele almis ve bu geviri siire¢lerini, aldig1 kararlar1 anlatmastir.

2. CEVIRMENIN OZBETIMLEMESI

Ceviri eylemi uzun yillar boyunca ikincil bir is, bir sanat degil zana-
at ve orijinal eserin hizmetkar: olarak goriilmiistiir. Bu nedenledir ki bir
kitabin iizerinde/icinde kitaba dair her tiir bilgi rahatlikla bulunabilse de
bu okumay1 olanakli kilan ¢evirmenin adini bile gérmek bazen zor olabil-
mektedir (Bassnett 1994: 11). Rosemary Arrojo “The Death of the Author
and the Limits of Translation” [“Yazarin Oliimii ve Cevirinin Sinirlar1”]
baslikli makalesinde “¢evirinin marjinallik ve goriinmezlik {izerine kurul-
mus uzun tarihinde; 6zellikle de yazarlig1 yazinin sahibi olmakla [...] es
goren bir kiiltiirde, cevirmenin etkinligi her zaman seytani bir is, bir kiifiir,
giinah, ahlaksizlik ve bir ihlal olarak goriiliir” sozleriyle ¢cevirmenlik mes-
leginin diistik statiisiinii betimler (2007: 1). Yazar metnin tek sahibi olarak
goriildiiglinden ¢evirmenin varligi bile bir kabahat olarak algilanmakta ve
saklanmaya itilmektedir. Nihayetinde “¢cevirmenin ismi ve miidahalesi ya
unutulusa terk edilecek ya da hor goriilecektir” (a.g.y.).

Lawrence Venuti ¢evirmenin unutulusuna dair 6nemli bir ¢calisma olan
“The Translator’s Invisibility: The Evidence of Reviews” [“Cevirmenin
Gortnmezligi: Kitap Elestirilerinden Kanitlarla”]® adli makalesinde Ang-
lo-Amerikan kiiltliriinde ¢eviri bir metnin ancak akici bir sekilde okundu-
gunda ve ¢evirmen saydam oldugunda yayincilar, elestirmenler ve okurlar
tarafindan kabul gorebildigini belirtir (1994: 16). Bu saydamlik, ¢evirinin
hangi sartlarda gercgeklestigini ve en 6nemlisi ¢evirmenin miidahalesini
gizleyen bir yanilsamadir (a.g.y.). Nedeni ise Ingilizcenin baskin bir dil
olmasi, toplumdaki orijinal saplantisi ve bazen de asimetrik, ideolojik gii¢
iliskileri olabilmektedir.

3 Makale bagliginin gevirisi bana ait.
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Theo Hermans ise siklikla alintilanan “The Translator’s Voice in Trans-
lated Narrative” (“Ceviri Anlatida Cevirmenin Sesi”) adli makalesiyle
“cevirmenin sesi” kavramini, ¢gevirmenin varliginin inkariyla ilgili tartig-
malara katmistir. S6zli ¢eviride, yani ¢cevirmenin canli ve somut bir se-
kilde gorildiigii ve sesinin duyuldugu durumlarda bile bu sesin yok sayil-
diginin Orneklerle altin1 ¢izen Hermans, yazili ¢eviride de durumun pek
farkli olamayacagini gosterir. Hermans, “cevirmenin sesini kendi basina
bir varlik gostermeyen bir tasiyici, tam anlamiyla saydam bir araci olarak
goriiriiz-daha dogrusu, boyle gormeye sartlandirilmisizdir. Bu saydamligi
zedeleyen her sey sozciiglin bilgi-kuramsal anlamiyla, istenmeyen bir “gii-
rilti’diir” sozleriyle ¢evirmenin sesine karsi tahammiilsiizligi dile getirir
(Hermans, ¢ev. Bulut 1997: 65). Bu tahammiilsiiz bakis a¢isinin 6nermesi
cevirinin “bir baskasi adina konusmak” oldugudur ve bu nedenle “konu-
sanin yliriitme giicii yoktur” (a.g.y.). Cevirmenin kendisi de alanda kazan-
dig1 deneyimler sonucunda kendini goriinmez/yok saymaya baslar ve gii¢
talebinde bulunmaya ¢ekinir. Cevirmenin sozii edilen kendini yok sayisina
Hermans “edimsel 6z-¢eliski” der (Hermans, ¢ev. Bulut 1997: 65). Tim
bunlara ragmen ¢eviri anlatida kendisinin “cevirmenin sesi”” adin1 verdigi
“ikinci bir ses” daha oldugunu ifade eder (a.g.y.). Cevirmenin sesinin du-
yulma derecesi farklilagabilir. “Biitliniiyle Anlatici’nin arkasina gizlenip
¢eviri metinde kendine iliskin bir iz bulunmasini olanaksiz kilabilir. Met-
nin yiizeyine ¢tkip kendi adina, kendi adiyla diyelim metin disi bir Cevi-
ri’nin Notu'yla, konusan ozneyi niteleyen tiirden bir kendine gondermey-
le, birinci kisi islevini tistlenirse varligini en dogrudan ve giiclii sekilde
gostermis olur.” (a.g.y. vurgular bana ait).

Hermans’in ¢evirmenin sesi kavrami ¢ogunlukla ¢evirmenin, g¢eviri
metnin i¢indeki sesini; yani dilsel se¢imleriyle sesini duyurup duyurama-
masini akla getirmektedir. Bunun bir nedeni de ¢eviri siirecinin sonrasin-
da ¢evirmenin kendine gondermelerle varligini dogrudan ve gii¢lii olarak
gosterebilecegi durumlarin yok denecek kadar az olmasidir. Ceviribilim
tarihinde ¢evirmenin 6zbetimlemesi bu meslege atfedilen diisiik statii ne-
deniyle genelde yer bulamamistir. Bunun istisnasi ancak,

* cevirmen kendi de yazar ya da sairse
* c¢evirmen toplum miihendisliginin bir pargasi olan bir eyleyiciyse
* c¢evirmen ayni zamanda kitabin yayincisiysa
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* cevirmen bir yazarin bir¢ok kitabini ¢evirmisse ve yayinci buna
onem verecek bilince ve farkindaliga sahipse miimkiin olmustur.

Ceviri lizerine 0zbetimleme niteliginde bir ani kitab1 yazip yayinlata-
bilmek bir¢ok ¢evirmen i¢in bir hayal olmanin bile ¢ok 6tesindedir. Peki,
ani kitaplar1 neden bu kadar 6nemli? Bu sorunun cevabi siradaki béliimde
O0zbetimleme kavrami iizerinden islenecektir.

2.2. Ozbetimleme Yapma Hakkina Sahip S6z Sahibi Cevirmen

James Holmes’iin 1972 yilinda ¢eviribilimin adini koymasiyla baglayan
betimleyici yaklagim bir yandan ¢eviribilimin 6zerk bir bilim dali olarak
alimlanmasini saglarken 6te yandan g¢eviribilimin alt dallar1 olan ¢eviri
kurami, uygulamasi ve ¢eviri tarihine de veri tabani olusturmustur (bkz.
Akbulut, Bengi-Oner). Bugiin 6zbetimleme baslig1 altinda toplanabilecek
caligmalarin ilk adimlar1 Gideon Toury ve Hans J. Vermeer’in kuramlari
temel almarak yiirlitiilmiis olan erek-odakli, islevsel betimleyici ¢alisma-
lardir*. Erek-metni, erek kiiltiirii ve metnin erek kiiltiirdeki islevini tartis-
malarin odagina ¢eken bu bakis agisiyla ¢evirmen sorumluluk ve 6zgiir-
liikk sahibi bir karar alict konumuna yiikselmistir. Daha sonra yapisalcilik
sonrasi ¢alismalar kaynak metnin iistiinliigii algisin1 sarsarak erek metnin
ve ¢evirmenin statiisiine olumlu katki saglamistir. Somiirgecilik sonrasi
calismalar ise ¢evirinin somiirgelestirme ve de somiirgelestirilmekten kur-
tulma araci olarak kullanilmasinin ve bu siirecte ¢evirmenin roliiniin altin1
cizerek ¢evirmeni goriiniir kilmistir (bkz. Niranjana 1992; Spivak 2000).
Ancak her ne kadar tiim bu ¢aligsmalar ¢evirmenin bir birey olarak soz
sahibi olmas1 yolunda 6nemli katkilar sunsa da farkli amaclarla gercek-
lestirildiklerinden vurgu noktalar1 da degiskenlik gosterebilmektedir ve
O0zbetimleme baslig1 altinda toplanmasi zordur.

Ozbetimleme kavramini1 Ayse Nihal Akbulut “Ceviribilimde Bir Aras-
tirma Gereci Olarak Ozbetimleme” baslikli makalesinde “gevirmenin yap-
t1g1 ¢eviriye ek olarak yazdigi metinler”, “betimleyici ¢alismalarda ¢evir-
menin okura ve aragtirmaciya araladigi bir kap1” olarak tanimlar (2010: 2,
4). Akbulut, 6zbetimlemeyi ikiye ayirir: 6nsdz, sonsoz, ani, sdylesi, tuta-

4 Ulkemizdeki bazi drnekleri igin bkz. Isin Bengi Oner (1990), Ayse Nihal Akbulut (2009; 2011),
Ayse Banu Karadag (2014), Sehnaz Tahir Giir¢aglar (2002).
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nak, bildirge gibi “dogrudan bildirimler” ve ¢evirmenin adinin nerde yer
aldig1, nerde suskun kaldigi gibi “dolayli bildirimler” (2009:4; krs. Lam-
bert ile Van Gorp 1985: 52-53). Ister dogrudan ister dolayl1 olsun 6zbetim-
lemenin ¢eviribilim alanina iki temel katkisindan s6z edilebilir: “okurun
metni alimlamasina ve anlamlandirmasina destek olmak™ ve “¢eviribilim
arastirmacisi i¢in degerli bir aragtirma gereci olusturmak™ (Akbulut 2009:
4). Aslinda buna bir ii¢linciisiinii ekleyebiliriz: ¢evirmenin statiisiinii/go-
riniirliigiinii/sesini arttirarak meslegin alimlanmasinda toplumda ve de
cevirmenin kendisinde olumlu yonde degisiklik yaratmak. Cevirmenin
kendisini betimledigi durumlar i¢in kuskusuz ¢ok farkli terimler kullanil-
mistir. Bunlardan ilk akla gelen Gérard Genette’in dtemetinsellik terimi
ve alt tiirleridir. Ancak, bu terimler vurguyu bireye degil metin kavramina
cekmektedir ve bu makalede yukarida ifade edilen son maddeye, ¢evirme-
nin bir birey olarak var olma ve varolusunu anlatma hakkina odaklanildi-
gindan “6zbetimleme” terimi tercih edilmistir.

b2l 13 2 (13

Cevirmenin 6zbetimlemesi kimi zaman “Ozelestiri”, “aciklama”, “sa-
vunma”, “bagis dileme” kimi zaman da “baskaldir1”, “suclama”, “itirat”
niteliginde olabilmektedir (Akbulut 2010, 4-5). Boylelikle ¢evirmen ken-
di varligin sorgular, ya ona dayatilan imgeyi kabul eder ve kendini siler
ya da varligin1 haykirmaya c¢alisir. Bu siire¢, hem ¢evirmenin kendisinde
hem de toplumda farkindalik olusturmaya katki saglar. Ceviri siirecinde
cevirmenin aldig1 kararlardan, yayineviyle iliskisine, yayinevinin tutumu-
na ve dénemin ¢eviri normlarina iliskin bir veri tabani olusturur. Ote yan-
dan, “0zne-¢evirmen betimleyici arastirmaciya, aragtirma nesnesi olarak
metnin yan sira kendi deneyimlerini sunar” (Akbulut 2010: 4). Bir diger
deyisle, “06zbetim metinleri bir yandan diisiinsel yiikleriyle kuram alani-
na, 6te yandan, ¢eviri ediminin i¢inden dogduklarindan uygulama alanina
bakar” ve “uygulama alaniyla betimleme alaninin kavusma ya da ¢akisma
noktas1” olur (Akbulut 2009: 2).

Cevirmenin goriiniirliigii/sesi ya da statiisii tizerine simdiye degin ce-
sitli arastirmalar yapilmis olsa da bdylesi bir arastirma yaparken ne gibi
kistaslara bakilmasi gerektigi halen ¢ok net degildir. Cevirmenin dilbilgi-
sel segimlerinde goriiniir olmasi, kapakta adinin yer almasi, 6nsdz ve/veya
dipnotlar eklemesi ve sozlesme kosullar1 belli bash gostergeler olarak ka-
bul edilmistir. Cevirmen ani1 kitaplar1 ise bunlara ek olarak
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*  ¢evirmenin ¢eviri algisi ve 6nsel normunu

*  ceviri siirecindeki kisitlar1 anlatacagi i¢in o donemdeki toplumsal
norm ve kisitlari

e ¢evirmenin habitusuna 1s1k tutacak kisisel verileri

e dilsel secimlerinin agiklamalarini ve segcmedigi diger versiyonlari

e cevirmenin ne kadar sorumluluk alarak 6ne ¢ikabildigini ilk agiz-
dan, yorumlama ve ¢ikarim yaparak degil dogrudan 6grenmemizi sagla-
yacaktir.

Boylelikle, cevirmenlik mesleginin statiisiinlii/goriiniirliginii  diger
mesleklerle ve/veya_edebiyat ¢evirmeni, teknik ¢evirmen, s6zlii ¢evirmen
gibi uzmanlik alanlarini birbiriyle ya da lilkemizdeki ¢evirmenlerin sta-
tiisiiyle diger tilkelerdekilerin statiisiinii karsilagtirma olanagi bulunabilir.

Elbette 6zbetimleme metinlerine tarafsiz olmama elestirisi getirilebilir.
“Ozbetim metnini iireten ¢evirmen 6zeddniik bakisinda nesnelligi basara-
miyor olabilir, yaptig1 sandig1 seyi yapmadigi ortaya cikabilir”, “uygula-
malar1 putkirict olsa da” “caginin diimensuyunda agiklamalar yapabilir”,
birtakim kararlarinin bilincine varamayabilir ya da onlar1 soze dokemeye-
bilir” (Akbulut 2009: 10; 2010: 11). Ancak, diger arastirma kaynaklar1 da
O0zbetimlemeden daha giivenilir olmayabilecegi gibi ¢evirmenin yukarida
siralanan tavirlar1 bile (6rnegin uygulamadaki cesaretini 6zbetimlemede
gosterememesi) tek bagina toplumdaki normlar ve ¢evirmenin 6z-algisina
iliskin veriler igerebilir. Bu nedenle, tarafsizligin gorece bir kavram oldu-
gunu da unutmayarak dikkatli kullanilirsa bir 6zbetimleme 6rnegi olarak
an1 kitaplar1 ¢eviribilimin her alanma katki sunabilecek veri kaynaklari
olabilir.

Ozbetimleme ve dzbetimlemenin bilimselligi/tarafsizlig1 sorgulanirken
Fransiz sosyolog ve diisiintir Pierre Bourdieu’niin ozdiisiiniimsellik kavra-
mina da kuskusuz deginmek gerekir. Bourdieu’niin sosyolojiye sundugu
kavramlar ¢eviribilimcilerce alana uyarlanmis ve ¢eviri sosyolojisinin te-
mel taslarini olusturmustur. Bourdieu sosyolojisini farklir kilan noktalar-
dan biri de “nesnelestiren 6zneyi nesnelestirmek”™ diistincesidir (Bourdieu
1997: 12). Bunun ¢eviribilimdeki karsilig1 ¢ceviren ozneyi ¢evirmek ola-
bilir. Yani, ¢evirmenin kendi se¢imlerini ve geviri silirecini bir listbakisa
cevirmesi ve sunmasi anlamina gelen 6zbetimlemedir. Bu iistbakis Bour-
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dieu’niin ozdiisiiniimsellik kavramiyla ortiismektedir. Oz/diisiiniimsellik
“[...] farkinda olmadan bilme eylemine yatirim yapan bilen 6znenin tran-
sandantal bilingdisini nesnelestirmek ya da baska bir deyisle, onun tarihsel
transandantal olarak habitusunu nesnelestirmek™tir (Bourdieu 2004: 78;
Etil-Demir 2014: 342). Cevirmen de ¢eviri silirecinde farkinda olmadan
verdigi kararlar1 eylem sonrasinda eylemden uzaklasarak diisiindiigiinde
kendi habitusunu, onu sekillendiren kisitlar1 daha net gorecektir ve yine
kendi bakis agisiyla bu analiz siirecini ifade ederse ceviribilim tarihine
bir not diismiis olacaktir. Bourdieu’niin bagintisal eylem sosyolojisinde
“sosyolog kendi kavramlarinin agiklamalariin sosyal kosullar1 ve sinirla-
malar1, yani kendi aklinin sinirlar {izerine siirekli olarak diistinmek zorun-
dadir” (Etil-Demir 2014: 343). Clinkii ona gore “bir bilim dalinin biling-
dis1 onun tarihidir” (a.g.y.). Cevirmenlerin 6z-diisiiniimselliklerini iceren
O0zbetimlemeleri de ¢eviribilim arastirmacilari i¢in énemli bir veritabani
olusturabilir.

Oz/diisiiniimsellik, “arastirmacinin sadece belli dénemlerde basvura-
cagl ya da uygulayacagi bir ilke degil”, “egitim, diyalog ve elestirel de-
gerlendirme mekanizmalar1”yla kurumsallagmig bir habitus olmalidir (Sen
2014: 376). Bu bakis1 terk etmek ceviri irlinlinii ylizeysellestimek gibi
tehlikelere yol acabilir. Bogeng-Demirel “gdriinmeyen asamalardan ge-
cerek erek kiiltiirde yerini alan ¢eviri {iriin, bir tiir karsi-durusla karsilas-
mak zorundadir; aksi durumda piyasada kullanilmadan tiikenir” sézleriy-
le bu konuda bir uyar1 da bulunur (2014: 413). Ancak 6zdiisiinlimsellikle
“toplumsal sdylem, saha arastirmalarindan yola ¢ikarak bilimsel sOylemi
sorgulayabilir” (Bogeng-Demirel 2014: 413). Ceviribilimciler ¢evirmen
kararlarini incelerken ¢eviri metin disinda arastirma verileri bulmakta zor-
lanmaktadirlar. Eger ¢evirmen hayattaysa ve roportaj yapma imkani varsa
ya da 6nceden yapilan réportajlar varsa bunlar énemli veriler saglayabi-
lir. Ancak aragtirmaci her zaman bu kadar sansli olmayabilir. Cevirmenin
kendi varligin1 ve kararlarini ifade ettigi veriler olmaksizin degerlendir-
meler yiizeysel ya da yaniltici olma tehlikesi tagir. Ciinkii “Uretim alaninin
kendine 6zgii ve siirekli yeniden kurulan stratejilerle, oyunlarla, ¢ikarlarla
i¢ ice gecmis dinamiklerinden ve o alanda eyleyenlerin habituslarindan
bagimsiz bir analize girismek, sosyolojik bakisin ylizeysel bir bicimde
nesnelestirilmesi sonucunu doguracaktir” (2014: 371). Bu nedenledir ki
ceviribilim arastirmacilari i¢in ¢cevirmeni gorebilecekleri/duyabilecekleri/
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hem c¢eviri hem de 6zdiistiniimsel analiz siirecine tanik olabilecekleri 6z-
betimleme kaynaklari, 6zellikle de an1 kitaplar1 gibi yazili kaynaklar alan
acisindan biiyiik 6nem tasiyabilir.

3. RABASSA’NIN ANI KiTABI: IF THIS BE TREASON [EGER
BU IHANETSE[

Gregory Rabassa’nin ¢evirmenlik kariyeri 1960 yilinda hocalik yaptigi
Columbia Universitesi’'nde Odyssey Review’in editorii Latin Amerika dos-
yasini hazirlarken ondan yardim isteyince baslar. Dosyadaki basarisi Pant-
heon Yayinevi’nin dikkatini ¢ekince Arjantinli geng yazar Cortazar’in Ra-
yuela (Hopscotch/Seksek) kitabin1 ¢evirmesi istenir. Bu ¢evirisi 1967°de
Ulusal Ceviri Kitap Odiilii'ne (National Book Award for Translation) la-
yik goriiliir. Daha sonra Cortazar araciligiyla Marquez ile tanisan Rabas-
sa 1977 yilinda The Autumn of Patriarch (Baskan Babamizin Sonbahart)
cevirisiyle PEN ¢eviri odiillinii alir.

Rabassa, “basarilar1 alandaki tiim ¢evirmenler i¢in bir standart olus-
turmus ve [...] ¢evirmenligin bir meslek olarak ortaya ¢ikmasina yar-
dimci olmus”, “profesyonel yazin ¢evirisinin prototipi” olarak goriilmiis-
tir (Hoeksema 1978: 1; bkz. http://translation.utdallas. edu/Interviews/
Rabassaby Hoeksema.html). Latin Amerikan yazininin en iyilerinin
birgcogunun (Julio Cortazar, Gabriel Garcia Marquez, Vargas Llosa, Jose
Lezama Lima, Miguel Angel Asturrias gibi) varligii ona borglu oldugu
sOylenir. Rabassa’nin ¢eviri lizerine yazdig1 kendi makaleleri Publisher s
Weekly, The New Yorker, The Wall Street Journal gibi saygin yayin kuru-

luslarinda yer bulmustur.

Rabassa’nin If this be Treason: Translation and Its Dyscontents- A Me-
moir bashigini tasiyan ani kitabinin kapaginda dikkat ¢ekici iki alintiya
yer verildigi goriiliir. 1lki, Marquez’in “Ingilizcedeki en iyi Latin Ameri-
kan yazar™1 ifadesi ve ikincisi The New York Times Book Review’in “eger
cevirmenler gliniimiiz yazininin kahramanlariysa, onlarin siiper kahrama-
n1 da Gregory Rabassa’dir” yorumudur (Rabassa 2005: kapak sayfasi).
Diinyaca {inlii bir yazar ve yayimn kurulusunun destegini daha ilk bakista,
kapakta gérmek ¢evirmenin statiisiiyle ilgili algiy1 kuskusuz olumlu yon-

5 Kitap adinin gevirisi bana ait
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de etkilemektedir. Bu noktada, yeri gelmisken Rabassa’nin ¢evirdigi kimi
kitaplarin iizerinde de “ustaca ¢eviren: Gregory Rabassa (“superbly trans-
lated by Gregory Rabassa”)® ifadesinin yer aldigini belirtmekte yarar var.
Cevirmenin adimin kapakta bulunmasinin bile bir kazanim oldugu c¢eviri
alaninda yayincinin bu sozleri ¢evirmenin konumu agisindan sira dis1 ni-
teliktedir.

Rabassa an1 kitabinin i¢ kapaginda iinlii Italyan deyisi traduttore tra-
ditore’nin hemen altina, kitaba adin1 veren Patrick Henry alintisin1 koya-
rak bashiyor. “If this be treason, make most of it” [ “Eger bu ihanetse, al-
dat aldatabildigin kadar”]’. Bu nedenle, an1 kitabinin ¢eviri ve ¢evirmen
kavramlarini irdeleyen ilk boliimiiniin ilk alt bashigini (The Many Faces
of Treason- Thanetin Binbir Yiizii) “ihanet” kavramina ayirmasi sasirtict
degil. Rabassa’nin meydan okuyucu tavri bu ilk bdliimde ¢evirmenlerin
ylzyillardir suglandiklari ihanet kavramina iligkin elestirilerinde kendini
gosteriyor. “Biitlin ihanetler i¢inde en iiziicii olan1 da ¢evirmenin kendi
kendini aldatmasidir” diyen Rabassa ¢evirmenin bir yazar, hatta ideal bir
yazar oldugunu iddia ediyor (2005: 8). Clinkii ¢evirmene olay 6rgiisii, konu
ve karakterler halihazirda verilmis ve ona yazinin 6ziinii olusturmak kal-
mistir (a.g.y.). Rabassa’ya gore ¢cevirmen bir okurdur ve bir eserin 10.000
okuru olmasi 10.000 ayr1 kitaba dontistiigiinii gosterdiginden “¢evirmenin
okumasi bu 10.00 okumay1 doguracak bir okumadir” (a.g.y.). Son dénem
ceviri kuramlarmin bir 6zeti niteligindeki bu ¢ikisim1 “auteur’in (yazar)
“hauteur” (ylice) olmadigini sdyleyerek tamamliyor (2005: 9). Ceviriyi
yasama benzeten Rabassa, nasil ki yasam, yasadigimizi hissettigimiz sii-
rece olanakliysa metinlerin de ¢evrilip okunduke¢a var olacaginin altini ¢i-
ziyor (2005: 13).

Rabassa, “Me and my circumstance” alt bolimiinii ise Ortega Y. Gas-
set’in “y0 soy yo y mi circumstancia” alintisiyla agiyor: “ben, benden ve
cevremden olusurum”. Boylelikle daha giris boliimiinden ¢evirinin iha-
net oldugu yanilgisimi kinayeli bir sekilde elestirdikten sonra ¢evirmenin
kararlarina yon veren ¢evresinin etkisini de vurguluyor. Biiyiikanne ve
biiyiikbabalarinin Ispanya, Kiiba, Ingiltere ve ABD gibi farkl: iilkelerden
olmalarinin kendi iizerinde etkisi oldugunu sdyliiyor (2005: 29). Ailesel,

¢ Ceviri bana ait.
7 Ceviri bana ait.
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cevresel etkenlere ek olarak elestirmen etkisine de deginiyor: “ben dahil
bir¢cok ¢cevirmende disarida bizi elestirmek i¢in firsat kollayan kotii niyetli
elestirmenler olduguna dair bir ¢esit paranoya var” (Rabassa 2005, 40).
Bu paranoyanin nedeninin ¢evirmenlerin karsi karsiya kaldig1 haksizliklar
oldugunu hatirlattiktan sonra bu duruma karsi korunmak i¢in ¢evirmen ku-
ruluslarinin ortaya ¢iktigini belirtiyor (a.g.y.).

Ani kitabinin ikinci boliimiinii bugiine kadar ¢evirdigi yazarlarin adlari-
n1 verdigi alt basliklara ayiran Rabassa, ¢eviri siireglerini anlatmadan 6nce
cevirmenlige girisine ve yazarlarla iliskisine de yer veriyor. Cortazar’la
olan dostluklarini anlatirken onu “yazarlarim (my authors) arasindan en
yakin olduklarimdan” diyerek tanitmasi, ¢evirmen ile yazar arasindaki
ast-iist iligkisini yikiyor (2005: 43). Kitabin ya da yazarin ¢evirmeni de-
gil, ¢evirmenin yazari! Ayrica onunla ¢aligma siirecini tam bir “igbirligi”
(collaboration) olarak niteliyor. Bu kavram da yazarla ¢evirmen arasinda-
ki statii esitligini vurguluyor. Cortazar’in Marquez’e Yiizyillik Yalnizlik’1
cevirtmek icin Rabassa’nin miisait olmasin1 beklemesini tavsiye etmesi
ve onun da {i¢ sene ¢evirmeni beklemesi ¢evirmene basli basina yiiksek
bir statii vermeye yetecek bir durum olarak goriilebilir (2005: 94). Rabas-
sa’nin an1 kitabinda Marquez’den Gabo olarak samimi sekilde s6z etmesi
yine aralarindaki esitligin bir gostergesi olarak ele alinabilir (2005: 96).

Cevirmenin Seksek’i (Rayuela-Hopscotch) “ilk okumadaki tazeligi ver-
mek i¢in” “ilk kez okurken bir yandan da ¢evirdigini”’ agiklamasi ¢ok ce-
surca bir davranistir (2005: 27). Ciinkii ¢cevirmenler olas1 elestirilere karsi
kendilerini savunmak i¢in genelde kaynak metni st iiste ka¢ kez oku-
duklarini, 6nceden nasil hazirlandiklarini 6zellikle vurgulamaya calisirlar.
Giinliik hayatta zaman kisitlamasindan dolay1 aslinda ¢evirmenlerin bir
kismu ilk kez okurken ¢evirme yontemini izlese/izlemek zorunda kalsa da
bunu itiraf etmekten ¢ekinirler. Rabassa’nin boyle bir ¢ekincesi olmadigi
gibi bunun kendisinin bilingli bir se¢imi oldugunu da vurguluyor ve “Julio
da boyle yapmak istemistir” diyor (a.g.y.).

Kitabin sonug¢ boliimiinde ¢evirinin “gercekligin baska bir tiirevi” ol-
dugunu soyleyerek bu alandaki listbakisini ¢ekinmeden ifade eden Rabas-
sa’ya gore “ceviri segime dayalidir ve bu se¢imler de oldukga kisiseldir”
(2005: 9). Hoeksema ile gerceklestirdigi roportajda da “geviri yakin bir
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okumadan bagka bir sey degildir; belki de miimkiin olan en yakin okuma”
sozleriyle ¢eviri algisini agiklar (a.g.y.).

Cevirmen Gregory Rabassa boyle bir an1 kitab1 yazarak ¢evirmenin sta-
tiisii ve 0zbetimlemesine dair ¢eviribilime 6nemli bir katki saglamasinin
yani sira kendi 6grencilerini de an1 kitabi yazmaya yonlendiriyor. Rabas-
sa’nin 0grencisi ¢evirmen Suzanne Jill Levine 2009 yilinda The Subver-
sive Scribe: Translating Latin American Fiction [Yikici Yazi Ceviri: Latin
Amerikan Edebiyatini Cevirmek]® baslikli bir an1 kitab1 yaymlamustir. Ki-
tabin1 “6z-yansitmaci bir ¢eviri glinliigii” olarak degerlendiren ¢evirmen
aslinda baglikta “goériinmez yazi1” ifadesini kullanmay1 da diistindiigiini
belirterek ¢evirmenlerin goriinmezliginin altin1 ¢iziyor (2009: i). Hocasi
Rabassa’nin yonlendirmesiyle bu ise basladigini sdyleyen Levine, “ceviri
lizerine yazmak bana eger okur c¢eviri kararlarinin nasil alindigini ve daha
1yl ¢0ziim segenekleri bulundugunda nelerin geride birakildigini bilirse,
yazinsal metin ve isin i¢inde olan kaynak ve erek diyalogundaki dil ve
kiiltiirlere iliskin daha yakin (intimate) bir bilgi edinebileceklerinin far-
kinda olmami sagladi1” s6zleriyle bir 6z-bakis gerceklestiriyor (2009: xiii).
Cevirmen ayrica “yaraticilik bir ilham degil bir secimler ve kararlar bii-
tiinlidiir” diyor ve kaynak metnin de bir¢ok olas1 tiirevden biri olduguna
inaniyor (a.g.y.). Levine, 6ns6zden sonraki ilk boliime Jorge Luis Borges
alintisiyla baghyor: “Belki de ¢evirmenin zanaati daha ustaca, yazarinkin-
den daha stiin: ¢linkii ¢evirmen yazardan daha sonra gelir. Demek ki ¢e-
viri daha iist diizey seviyededir” (Perhaps the translator’s craft is more
subtle, more civilized than the writer s: the translator obviously comes
after the writer. Translation is a more advanced stage” (2009: 1)°.

“Cevirmenler baska bir dile hizmet i¢in ana dilden kagarlarken kendi
dillerinde siirgiinii deneyimler ve bunu diger siirgiinlerle paylagmalar1 on-
lara kaynak dilin sinirlamalarindan uzak daha ayricalikli bir konum verir”
yorumunu yapan Levine, bu sekilde ¢cevirmenin kendi dilinin isleyisinin
daha ¢ok farkina varabilecegini hatirlatir (a.g.y.) 1. Rabassa gibi kitabinin
geri kalan boliimlerini ¢evirdigi yazar ve eserlere iliskin dilsel se¢imleri-
nin ayrintilarina ayiran ¢evirmen, kapanis boliimiinde ¢evirmenlerin hain

8 Kitap adinin gevirisi bana ait.
° Ceviri bana ait.
10 Ceviri bana ait.
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olarak goriilmelerini “traduttore, traditora” basligiyla kadin ¢evirmenler
tizerinden elestiriyor (2009: 181). Levine’in an1 kitab1, Rabassa’nin 6gren-
cilerini ve diger ¢evirmenleri 6zbetimleme niteliginde ani kitaplar1 yazma-
lar1 konusunda yiireklendirdiginin ve kendi kitabinin formatiyla da onlara
nasil an1 kitab1 yazilacagi konusunda 6rnek oldugunun bir gostergesi nite-
ligindedir.

SONUC

Cevirmeni varliginin inkarma iten, onu goriinmezlige, saydamliga
mahkum eden eski paradigma, ¢evirmenin kendine dair bir algiya sahip
olma ve bunu ifade etme hakkini elinden almistir. Nasil ki eskiden somii-
rilyii mantikli bir zemine oturtmak icin kolelerin kendilerine ait bir bedene
ve gegmise sahip olmadiklar1 diisliniilmiisse ¢evirmenlerin de gercek bir
dogasi1 ve bunu ifade etme hakkinin olmadig1 varsayilmistir.

Gregory Rabassa’nin ¢eviri kavramina ve ¢evirmenlik meslegine ba-
kisina, kendi geviri siirecleri ve ¢evirdigi yazarlar hakkindaki goriislerine
yer veren If This Be Treason baglikli an1 kitab1 ¢evirmenin kendi varligina
iliskin bir iist bakis gelistirerek, isinin gerektirdigi sorumlulukla bir adim
one c¢ikarak okuruyla baglanti kurmasi agisindan g¢eviribilim tarihine na-
dir goriilen umut verici bir vaka olarak gegmistir. Benzeri 6zbetimleyici
caligmalarin yayinevleri ve toplum tarafindan yadirganmamasi, aksine ka-
bul gorerek yayginlagsmasi hem ¢evirmenlik mesleginin profesyonel bir is
olarak algilanmasini ve basta okur olmak iizere toplumun her kesiminde
farkindalik yaratilmasin1 hem de ¢eviribilim arastirmacisina somut veriler
kazandirilmasini saglayacaktir. Boylelikle, 6zbetimlemenin kurumsallas-
masi ¢eviribilime hem kuramsal hem uygulamali olarak katkida buluna-
caktir.

Unutulmamalidir ki ¢evirmen yazarin dublorii degildir. Sonug olarak,
kendi benliginin farkinda olup meslegini onurlu bir sekilde stirdiirmesi ve
kendini ifade etmesi asla narsistik bir liiks degil, varliginin bir geregidir.
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“FEMINIST CEVIRi” ETKINLIGINE JURGEN HABERMAS’IN

ILETISIMSEL EYLEM KURAMI ODAGINDA BiR BAKIS
AN OVERVIEW OF “FEMINIST TRANSLATION” ACTIVITY IN THE SCOPE
OF COMMUNICATIVE ACTION THEORY OF JURGEN HABERMAS

Tugba GULAL"

Oz

Bu ¢alismanin amaci Jiirgen Habermas’n [letisimsel Eylem Kuramu ile
Feminist Ceviri siirecini gozlemlemek ve s6z konusu iletisim kurami ile
¢eviri kuramlari arasinda baglanti kurabilmek agisindan iki siiregte de ge-
¢en ortak kavram ve diislinceleri goriiniir kilmaktir. Bu baglamda, ilk ola-
rak Habermas’in [letisimsel Eylem Kurami, “dil”, “niyet” ve “s6z eylem”
kavramlari, nasil tanimlandiklari ve tartismada nasil bir yer aldiklar {ize-
rine distinilmistiir. Calismanin ikinci boliimiindiiyse, kiiltiirel etkilesim
baglaminda iletisimsel bir eylem olarak “ceviri” kavramina odaklanilarak
bazi geviribilim kuramcilarindan hareketle ¢eviri kavrami ve gelisimine
yer verilmistir. Feminist ¢eviri etkinliginin dogasini ve ideolojik, manipii-
latif karakteristik yapisini anlamlandirmak amaciyla, Lefevere’in “yeniden
yazim” kavrami one ¢ikarilmistir. Dordiincii boliimde ise feminist gevirinin
neye isaret ettigini gosterdikten sonra, pratikte de gorlniirligii saglamak
acisindan bu boliimde bir feminist ¢eviri denemesi gergeklestirilmistir.
Hem Habermas’in kurami hem de feminist geviri kurami, “niyet”, “an-
lasma” ve “6zne” sorunlarina yer verdiklerinden bu kavramlara 6zellikle
odaklanilip s6z konusu iletisim ve ¢eviri kurami arasindaki ana baglanti
noktalar1 yakalanmaya caligilmistir.

Anahtar sozciikler: Iletisimsel, kiiltiirel, niyet, s6z eylem, feminist
geviri.

Abstract
The aim of this study is to observe Communicative Action Theory
of Jirgen Habermas and Feminist Translation process and to determine
common concepts and notions in both process to make a connection between
the communicative action theory and translation theories. In this scope,
firstly Habermas® Communicative Action Theory and notions of language,
intention and speech-act and how they are defined and discussed has been

* Ogretim Gorevlisi, Istanbul Aydin Universitesi, Uygulamali Ingilizce ve Cevirmenlik
Programi, Istanbul/Tiirkiye

Instructor, Istanbul Aydin University, Applied English and Turkish Translation
Programme, Istanbul/Turkey



L.U. Ceviribilim Dergisi, Sayi: 9 (2015/1) s. 31-53
32 LU. Journal of Translation Studies, Issue: 9 (2015/1) p. 31-53

overviewed. In the second part of the article, the notion of translation as
a communicative action in terms of cultural interaction has been studied
and the development and concept of translation has been presented in the
light of some translation studies theoreticians. Furthermore, the notion of
“rewriting” in translation suggested by Lefevere has been studied as the
term is prominent to understand the nature of feminist translation activity
and its ideological and manipulative characteristics. After defining what
feminist translation points out in the fourth part, a translation example
from Turkish to English has been made in order to clarify what feminist
translation points out in practice. Owing to the fact that the theory of
Habermas and feminist translation have significant and similar notions

EEINNT3 CEINNT3

and discussions such as “intention”, “understanding”, “subject”, all these
notions have carefully been examined and revealed.

Key Words: Communicative, cultural, intention, speech-act, feminist
translation.

GIRI

Alman felsefeci, sosyolog ve siyaset bilimci Jirgen Habermas’in
1981°de ortaya ¢ikan fletisimsel Eylem Kurami, rasyonalite kavrami cer-
cevesinde ortak akli ve belki de dili sorguladigi ¢aligmasi olarak 6ne ¢ik-
maktadir. Caligma, iletisimin dogasini rasyonel bir baglamda tartisirken,
dilbilimsel olgu olarak “dil” i gormezden gelmemistir. S6z konusu kuram
baglaminda, dilin tiim o tarihselligi i¢erisinde devingen olan yan1 ve 6zne-
ler arasinda gerceklesen iletisimde nasil bir yer kapliyor ve hareket ediyor
sorunsali; belirli bir biling tagiyan bireyde ortaya ¢ikan dile dogru evrile-
cektir. Anlam, anlamak sorunsalini, eylem olarak dil ve ortaya ¢ikis halini,
iletisime katilan tiim Ozneleri ayrintili bir bicimde ele aldig1 kuraminda
Habermas, esasen kolektif bir dil mimkiin mii sorusunun da izlerini si-
riyor gibidir. Tiim bu yasama evresinde dil esasen bir amag olarak ortaya
c¢ikarken, icerisinde toplumsal dinamiklerden bagimsiz varligin siirdiire-
meyecektir, ancak esas olan belki de aklin iirettigi 6znede dilin nasil 6zne-
ler-aras1 gergeklesip dzgiirlesip dzgiirlestirecegidir. iletisimsel eylem sii-
recinde tlim katilimecilar, konusmanin kendi igerisinde varliklarini dyle ya
da boyle siirdiiriirken, giindelik hayatin igerisindeki konusma eylemlerinin
icerisinde dahi bu pratigi gézlemleyebilmek miimkiindiir, diger bir deyisle
akil, konugmanin igerisinde yikici olan bir yerden degil, aksine islevsel
bir yerden varligini siirdiirebilen bir iletisimsel eylem alani yaratmaktadir.
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1. iletisimsel Eylemin Dogasi

Olaylar1 tanimlamada, anlamlandirmada ve kavramsallastirmada ileti-
sim vazgecilmez bir unsur olarak 6ne ¢ikar. iletisimin her bir formu, bir tiir
anlagma eylemini de beraberinde getireceginde siirecin kendisi dogas1 gore
karsilikli ve diyalektik bir siireci barindirir. Habermas’m Communicative
Action Theory ¢alismasinda' agsagida belirttikleri bunu agiklar niteliktedir:

Anlagma siiregleri, bir sdzcenin igerigi hakkinda rasyonel olarak giidiilen-
mis bir onaylamanin kosullarini gerceklestiren bir anlasmay1 hedefler. ile-
tisimsel olarak ulasilmis bir anlagsmanin rasyonel bir temeli vardir; boyle
bir anlagsma hicbir yonden, ne aragsal olarak eylem durumuna dogrudan
miidahale yoluyla; ne de stratejik olarak bir rakibin kararlarini basariya
yonelik hesaplarla etkileme yoluyla zorla dayatilamaz. Elbette bir anlasma,
nesnel olarak dayatilmig olabilir, ama a¢ik¢a digtan etkileme ya da siddet
uygulama yoluyla ortaya ¢ikan bir durum, 6znel a¢idan bir anlagma sayila-
maz. Anlasma ortak kanilara dayanir. (2001: 306)

Iletisimsel siirecin, iletisimsel bir rasyonellik olarak ilerledigi durumda
anlasma, rasyonel bir temele yaslanir ve onaylama tizerinden sekillenir.
Dolayisiyla rasyonalite temel kavram olarak iletigsimsel siireci belirlerken
“iletisimsel eylem, dil ve eylem yetisi bulunan en az iki 6znenin kisilera-
rast iligskisinde olusan, eylem planlarin1 ve etkilesimlerini goriis birligine
ulagmak amacina uygun bir sekilde koordine ederek gerceklestirdikleri
anlasma arayisina iliskindir.” (Yildirim 2012: 259) Ozneler bu durumda
iletisimin icerisinde ilerlerken hem iletisime katilir hem de bu iletisimin
belirleyicisi gibi hareket ederler ve dil onlardan bagimsiz asla hareket et-
meyen bir olgudur bu noktada. “Anlasma, dil ve eylem yetisi olan 6zneler
arasinda bir goriis birligine ulagma siireci olarak kabul edilir”, derken Ha-
bermas (2001:306) iletisimin eyleme yonelik dogasini da agiklar gibidir.
Buradan hareketle anlasmanin kendisi iletisimin gerceklestigi yerden bas-
ka kavramlar1 da beraberinde getiren bir slirece isaret edecektir.

1.a. Iletisimsel Eylem Kurami’nda Dil ve “Nivet” Kavrami

Bir anlasma yolu olarak iletisim, ancak belirli bir dilin belirledigi ve
amagclanan olarak varligini siirdiireceginden bir tiir dilsel isleyisi berabe-

! Jiirgen Habermas, Communicative Action Theory, Mustafa Tiizel (¢ev), Ist: Kabalci Yaymevi,
2001.
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rinde getirmektedir. “Gegerliligi, artik iyiden 1yiye kutsal bir bigimde kok
salmig normlarin gelisiminin baglangi¢ noktasi olarak; sembolik aragsal-
lagtirilmis iletisimden dile, yani gramatik s6z olarak gordiigiimiiz diizleme
dogru uzanan ekseni gézlemis oluyoruz.”? (Habermas 1987: 77) Burada da
dilin gramatik olarak ortaya ¢ikisindan alimlanmasina kadar olan tiim bu
siireci ayrintili olarak gérmekteyiz, dil burada iletisimin ortaya ¢ikisinda
en etkin rol oynarken, konusmacinin da edim-s6ziiniin tasiyicisi olarak go-
rev yapar gibidir ki bu eylem her seyden once igerisinde tek bir dinamigin
etkili olmadigi biitiin o baglamsal cerceveyi igerisine alan bir diizlemde
ilerler.

Habermas iletisimsel eylem kurami kapsaminin i¢inde, dilin tiim islevleri-
nin (Mead’mn simgesel etkilesimciligi, Wittgeinstein’in dil oyunlar1 ve Ga-
damer’in yorumbilgisinde oldugu gibi) esit dlciide géz 6nilinde bulundugu-
nu sdylemektedir. Ancak goriilebilecegi gibi dil, Habermas’ta semiyotik,
semantik vs. bir arastirma nesnesi degil, “evrensel pragmatigin” mesru ve
paylasilabilir bir inga mekanizmasidir. (Yildirim; 2012:259)

Yukaridan hareketle dilin tiim islevleri, baglam, alimlama, yorumlama
vb. dinamikler ¢ercevesinde sekillendigine dikkat ¢ceken Habermas, dili
boylesine bir toplumsal ve kiiltiirel ¢erceveden ayirmadan incelerken, ona
salt anlatisal ve gostergesel bir yerden de yaklasmamis olur. Boylesine bir
dil, yasantilardan, tecriibelerden bagimsiz olmayan, toplumsal, psikolojik
tiim o aktarma ve anlamlandirma siire¢lerini igerisinde barindiracaktir. An-
lasmanin ve bu c¢ok yonlii iletisimin, evrensel ve pragmatik bir bi¢imde
kendisini gerceklestirip gerceklestirmeyeceginin izleri aranir gibidir. An-
cak konusucu® ve dinleyici arasindaki iletisimin eyleminde, biitiin bu dina-
miklerle sekillenirken, ille de dille saglanan iletisimin anlagsmaya yonelik
olma gibi bir zorunlulugu yoktur. Burada 6ne ¢ikan Habermas’in agsagida
vurguladigi ifadesidir:

Ama 6te yandan dil yoluyla saglanan her etkilesim de, anlagsmaya yon-
lenmis eyleme bir 6rnek olusturmaz. Hig¢ kuskusuz sonsuz sayida dolayli
anlasma bigimi vardir: Ornegin bir tarafin, 6teki tarafa sinyaller yoluyla

2 Habermas, Jiirgen, The Theory of Communicative Action, Thomas McCarthy (Trans.), UK.
Polity Press, 1987.

3 Habermas’in “iletisimsel Eylem (Speech Act) Kurami” baglamindaki cevirilerde gogunlukla
rastlanan “konusucu” ve “dinleyici” karsiliklarindan hareket edilerek ¢aligsmada tutarlilik gostermesi
acisindan ayni sozciik karsiliklari segilmeye ¢alisiimistir.
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bir sey anlatmaya calismasi, onun durum algilamalarinin ¢ikarim yoluyla
igslenmesi iizerinden belirli bir goriis olusturmasi ya da belirli niyetleri kav-
ramasini saglamasi ya da bir tarafin diger taraftan, kendi amaclar1 zaten
alisilmis bir giindelik iletisim pratigi zemininde dikkati ¢ekmeyecek bir
bicimde yararlanmasi, yani dilsel araclart manipiilatif bir bicimde kullana-
rak, kendi istedigi bir davranista bulunmasini saglamasi ve bdylelikle onu
kendi eylem basarisi i¢in aragsallagtirmasi gibi. (2001:307)

Burada bahsedilen, her tiirlii iletisimin bir felosu (Yunanca’da hedef,
amag¢) oldugu varsayimi iletisimin 6zneler-arasi eyleminin temelini olus-
turdugudur. Boylesine bir temel; en nihayetinde pratik aklin da her iletisim
durumundaki varligin1 gosterir gibidir. Burada once ¢ikan diger kavram-
lardan giindelik iletisim pratigi, Habermas’in iletisimsel eylemin izleri-
ni tam da bu giindelik isleyis halindeki dilde aradigini gosterir gibidir ki
bu iletisim hi¢ de uzakta olmayan gilindelik pratikle sabit konusmalardan
oriiliidiir. Bu pratikler dogrudan ya da dolayl bir¢ok kanalda ilerleyebilir.
Giindelik iletisimin eylemsel sonucu olarak ortaya ¢ikan dilde gerceklesen
ve ortaya ¢ikan tiim dinamikler (etki-tepki) iletisimsel siirecin kendisini
belirler ve anlasma; bir ikna etme siirecinde ilerlemekten ¢ok, daha ¢ok
sOziin olusturdugu sonucun rasyonel bir bilgisi igerisinde ilerler ve dogal
bir sonucu olur; keza yukaridan hareketle bakildiginda bir diger kavram
olan niyet kavrami1 Habermas’in s6z konusu kuraminda ortaya ¢ikar:

Ama anlagma kavramini ancak, tiimceleri iletisimsel bir niyetle kullan-
manin ne demek oldugunu gosterebilirsek acgiklayabiliriz. Bu konugma
ve anlasma kavramlari kargilikli olarak birbirlerini yorumlar. Bu yiizden
anlagmaya yonlenmis tutumun bigimsel pragmatik vasifiarini, iletisim ku-
ramcilarinin tutumu modelinde ¢6ziimleyebiliriz; bu modele gore en basit
durumda taraflardan biri bir s6z edimini gergeklestirir ve digeri de buna
evet ya da hayir biciminde bir tavir alir, (glindelik iletisim pratiginde soz-
celer ¢cogu kez belirtik dilsel bir bi¢im ve ¢cogu zaman, sézel bir bigime bile
sahip olmasalar da). (2001: 307)

Buradan hareketle anlasma kavrami ancak iletisimsel niyet kavraminin
ne demek olduguyla iliskilendirildigi durumda kavranabilecektir. iletigim-
sel niyet, konusmacinin gerceklestirdigi tlimcelerde baran ve sézceleri
ickin olan bir yerde dururken, digerinin evet ya da hay1r tepkisi esasen, s6z
konusu konugmacinin gerceklestirdigi s6z edime karsilik diiser ki boylesi-
ne bir edim giindelik pratikte var olan her tiirlii iletisim pratigini ve formu-
nu kapsayabilir. S6z konusu olan, yalnizca konusmacinin séz edimi degil
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alimlayicinin s6ze verdigi tepkidir de, burada olusan konugsmacinin dilsel
formlardan olusan sintagmatik (dilbilimsel bir veri olarak dil) bir veriden
ziyade, s6z edimi yorumlama yetisidir. Bu yeti de konugmacinin oldugu
gibi dinleyicinin veya bagka kisilerin duygularini, yasamsal siireclerini,
kiltiirel ve psikolojik tiim o art alanin1 kapsayan siire¢lerine Habermas
“Towards a theory of communicative competence” adli ¢alismasinda* isa-
ret eder:

Karsilikli anlagsmaya dayali 6znelerarasilik durumunun belirli formu, yani
giindelik konusmanin belirli yapisi, diinya goriislerini iceren baglami ve
yapty1 da barindiran temel dilsel bir ¢ercevededir. Dolayisiyla, semantik
alanin siniflandirilmasi; belirli bir kiiltiirdeki toplumsal gruba veya belirli
bir zamandaki alt kiiltiire, ya da bireylere ait kimlikleri dengede tutmak
icin, 6znelerarasilik diizleminin ne kadar yayilmasi gerektigine dair sorun-
sal tarafindan 6nceden belirlenir (1970: 373)

[letisimsel siirecin kendi yapisi, salt dilsel bir formun 6tesinde tiim o
baglami, belirli kiiltiirel yapiy1 ve belirli bir zamani igeren toplumsalligi
gostermesi bakimindan burada 6ne ¢ikar. Anlasma, 6znelerarasi bir diiz-
lemde ilerlerken, biitiin bu kiiltiirel ve toplumsal dinamikler, giindelik
yapinin kendi igerisinde belirirken, 6zne sorunsaliyla oldukea iliskili ola-
rak semantik diizlemi belirleyecektir. Dogal olarak iletisimin dogasi, ne
yasamsal pratiklerden ne de onun getirmis oldugu kiiltiirel ve toplumsal
baglamdan sekillenip 6zneleri ve anlagma siirecini tanimlayabilecektir. Ve
“her anlagma siireci, kiiltiirel olarak koklesmis bir 6n-anlama zemininde
gerceklesir.” (Habermas 2001: 128) Isaret eden, iletisimin tiim seyrinde bu
koklerin farkli baglar1 gézlemlenebilen, hem konusmacinin hem dinleyi-
cinin hem de diger iletisime katilanlarinin yasamsal verilerini derinlerden
cikarip agiga vuran bir stireci 6nemli kilacaktir. Boylesine iletisimsel et-
kinlik, dilsel pratigi salt bir dilbilimsel acidan ele almakla kalmayip, dili
bir fenomen olarak ele alip onu dinamik ve iligkili bir bigimde ilerledigi
diger kavramlarla agiklar ve niyet sorunsali esasen; tlim bu pratiklerden
hi¢ de bagimsiz olmayarak ancak yasamsal pratiklerin rasyonel varliginin
dogal iliskisi sonucu ortaya ¢ikacaktir.

4 Habermas, Jirgen, “Towards a theory of communicative competence”, 1970, Frankfurt: J.W.
Goethe University, An Interdisciplinary Journal of Philosophy, 29 August 2008, (¢evrimici),
http://www.tandfonline.com/doi/pdf/10.1080/00201747008601597, (30.12.2014).
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1.b. “S6z Eylem” Kavrami ve Kurama Yansimasi

Belirli bir zamanda ve kiiltiirde yasayan her birey, kamusal alanda ken-
disini ve ¢evresindekileri tanimlayabilmek icin bir s6ze ve bir dile ihtiyag
duyar. Bu dil, bireyin kendi bulundugu alanda, ona en yakin yerde duran,
yasamsal tecriibeleriyle sahip ve onu en iyi anlatabilecek ve anlasilacagin
diisiindtigline yakin bir dili gdsterir. Tiim bu eylemin dogasinda, konusma-
nin niyetine igkin olan, onu tanimlayan tarihsellik sorunu dururken, soyut
diizlemde eylemler veya dilsel formla bireyle birlikte yiiriir. Boylesine bir
soyut cerceve bireyin kendi ger¢eklesmesinin oniinli agmayacagindan ve
tiim o siyasal, sosyal zeminde bir boslugu doldurup, anlam sorununa kar-
silik bulamayacagindan, konusmanin kendisiyle bu eylem gerceklesmis,
soyut diizeyden disar1 ¢ikmis olur. S6ziin ortaya ¢ikisiyla artik, soziin ar-
dinda olan her tiirlii soyut eylem diizlemini, sdziin olanaklilig1 ¢ercevesinde
aciklamaya calisan bir tiir eylemsel bir diizleme isaret eder, “speech-act”
kuraminin temsilcilerinden John Searle ¢calismasinda® kurami soyle agiklar:

Bir dili konusma; soz eylemleri harekete gecirmenin kendisine iliskindir ki
bdylesine bir etkinlik; agiklamakta bulunmak, emirler vermek, sorular sormak
ve sozler vermek gibi eylemleri barindirir, daha da 6tesinde soyut kavramlar
olarak ima etmek ve onaylamak gibi eylemlerle ilgilidir ve ikincil olarak,
dilbilimsel unsurlarin belirli kurallarina uygun olarak tiim bu eylemler ola-
nakli hale gelip ger¢eklesir. Boylesine bir konuya, yani s6z eylem sorunsalina
odaklanmanin nedeni oldukga agiktir ve bu da her tiirlii dilbilimsel iletisimin
dilbilimsel eylem icerdigi gergegine dayanir. (1969: 16)

S6z eylem kavrami; Searle’nin yukaridaki ifadesinden hareketle, ko-
nusma ile harekete gegen bir olgudur ve icerisinde eyleme iliskin, eyle-
min dogasini anlatan kavramlar1 barindirr, tistte de bahsedildigi gibi soyut
olan bu eylemler silsilesi ancak soziin gerceklesmesi ile eylemin kendisini
gergeklestirecek ve konusma ile bu eylemlere iliskin veriler ortaya cika-
caktir. Her tiirlii iletisimin dogasi, tanim1 geregi bir eyleme tabii olmakla
birlikte, onu ortaya ¢ikarip karsisindakine anlatir. Dilbilimsel veriler, salt
sintagmatik veri sunmanin 6tesinde, hem iletisimsel boyutu hem de eylem
boyutunu s6z eylemde ortaya ¢ikarmalar1 agisindan 6nemlidir:

5 John Searle, Speech Acts: An Essay in the Philosophy of Language, Cambridge University
Press, (e-kitap) 1969, (¢cevrimigi)
http://books.google.com.tr/books?id=t3_WhtknvFOC&printsec=frontcover&hl=tr&source=gbs
ge_summary r&cad=0#v=onepage&q&f=false, (30 Aralik 2014).




L.U. Ceviribilim Dergisi, Sayi: 9 (2015/1) s. 31-53
38 LU. Journal of Translation Studies, Issue: 9 (2015/1) p. 31-53

Dilbilimsel etkilesim unsurlar1 sanildiginin aksine salt sembollerden, keli-
melerden veya climlelerden ya da sembollere, kelimelere ve ciimlelere dair
simgelerden olusmayan ancak daha ¢ok s6z eylemin icerisindeki edimde
ortaya ¢ikan semboliin, kelimenin veya climlenin iiretimi veya ortaya ¢ik-
ma durumudur. Herhangi bir isareti ileti olarak gérmek demek onu tretil-
mis ve ortaya ¢ikmis bir isaret olarak degerlendirmekle aynidir ve daha
acik ifade etmek gerekirse; belirli kosullardaki ciimle gostergelerinin iireti-
mi veya ortaya ¢ikisi bir s6z eylemdir ve s6z eylemler; (¢cesitleri daha sonra
ayrmtili olarak ele alinacaktir) dilbilimsel iletisimin temel veya en kiiglik
birimleridir. (1969: 16)

Ciimle gostergeleri bu durumda ortaya ¢iktig1 andan itibaren bir s6z ey-
lem etkinliginin igerisine girmis olur ve bu etkilesim daha ¢ok, duragan bir
dilsel diizlemden ziyade daha performatif esasa dayali devingen ve dina-
mik olarak ortaya ¢ikar. S6z eylemin igerisinde varligini sabit olmayan bir
bigimde varligini siirdiiren tiim bu dilsel dinamikler dilbilimsel etkilesimin
unsurlarini olusturur. Tam da bu s6z eyleme iliskin dilin s6z eylem igerisin-
deki niyeti; esasen “belirli bir baglamin olusturdugu s6z konusu s6z eyle-
min bir edimi” (Searle 1969: 19) ve her olas1 s6z eyleme iliskin ortaya ¢i1-
kan climleler diizleminde vardir. Bu ayn1 zamanda John L. Austin’in (1969:
12) calismasinda® gosterdigi “soyledigimizin yaptigimiz sey oldugu veya
tam da bir sey sOylemis olmakla veya o seyi sdyleme ani i¢erisinde aslinda
0 seyi yaptigimiza isaret eden durumlara ve baglamlara” da agiklik getirir.
Hem Searle’in hem de Austin’in s6z eylem kuramiyla ortaya koydukla-
11 sistematik bir dil kuralinin takibinde, konusucu ve dinleyici arasindaki
edim-sozsel farklilardan hareketle s6z eylemin nasil gerceklestigini ortaya
koymaktir. Searle ve Austin; Wittgenstein’in ve Kant’in dil felsefesinden
etkilenirlerken yer yer ayrilmalar yasasalar da, iletisimi tanimlamada ve
kendilerinden sonra gelen kuramlarda s6z eylem yeniden tanimlanip ince-
lenmistir. Habermas, Austin’in etkisiyle bu siireci syle ifade eder:

Son olarak, konusucu etki-sozsel edimlerle dinleyicide bir etki uyandirma-
y1 hedefler. Bir s6z eylemi gergeklestirmekle, diinyadaki bir seye etkide
bulunur. Demek ki, Austin’in saydig1 li¢ edim, su deyimlerle de karakterize
edilebilir: Bir seyler sdylemek; bir seyler sdylemis olmakla eylemde bu-
lunmak; bir sey sdylemis olmakla eylemde bulunmak yoluyla bir seye etki
etmek. (2001:308)

¢ J.L. Austin, How to do things with words, Oxford, 1962.
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S6z eylem, dinleyicide bir etki birakmay1 hedeflerken, s6z eylemi ger-
ceklestirdigi andan itibaren dis diinyaya etkide bulunmus olur. Ayni1 za-
manda bu siire¢ “kim” olduguna dair insanin kendisini anlatmasidir. “Soz
ve eylemde bulunarak insanlar, kim olduklarina dair farkliliklarini ortaya
koyabilirler.”” (Onat 2000: 56) Austin’den hareketle s6z eylemin edimsel
siirecleri; sOziin ortaya ¢ikisi, sdzle birlikte eylemin gergeklesmesi, bu ey-
lemin dogal bir sonucu olarak bir seye etki etme olarak diisiiniilebilir. Iste
tam da bu noktada Austin’in s6z eyleme yonelik diisiincelerini, sistemli
bir bigimde karakterize edisinin etkisini Habermas’im, Iletisimsel Eylem
kurami baglaminda bulabilmek miimkiin. S6z eylem kavrami ayni zaman-
da niyet kavramini da agiklamada daha islevsel olarak ortaya ¢ikmaktadir.
“Konusucu, edim-sozsel edimin yardimiyla, sdyledigi seyin selam, buy-
ruk, uyari, agiklama vb. olarak anlasilmasini istedigini belirtir. Konusucu-
nun iletisimsel niyeti, dinleyicinin s6z eyleminin agik i¢erigini anlamasi
gerektiginden ibarettir.” (Habermas 2001: 309) ifadesinden hareketle tam
da bu niyet kavraminin belirleyicisi olarak s6z eylemin icerigi ortaya ¢ikar
ve bu iletisimsel siirecin kendisi etki-anlasilma ekseni {lizerinden sekille-
nir. S6z eylem kurami, yukarida bahsedilen (“say smth.-do smth.”) iligkisi
tizerinden distiniildiigiinde iletisimsel eylem kuramina dair siirecler daha
berrak olacaktir. Iletisimsel eylem kurami, tipki s6z eylemin kendisini ice-
ren ancak dis diinyaya doniik iletisimsel siireci daha ayrintili olarak ele
alan bir ¢calisma olarak diistiniilebilir.

2. iletigimsel Bir Eylem Olarak “Ceviri”

Tarih boyunca insanlar birbirleriyle kurduklar1 iletisim kanallariyla,
toplumsal, kiilttirel bir aktarimin yollarin1 aramislardir. Uygarlik boyunca,
sesler yoluyla ya da gorsel bir aragtan yazili araca dogru evrilen iletisimsel
stireg, topluluklarin, kiiltiirlerin birbirlerini tanimasinda ve anlamlandirma-
sinda 6nemli bir koprii olusturmustur. Dis diinyaya ¢iktig1 andan itibaren
insan, anlamlandirma siireclerinde yasamsal pratiklerini aktarma amaci ser-
giler gibidir. Bu aktarimda en temel unsur insan pratiklerine dayali kiiltiirel
aktarimdir. S6zIlii ve yazili tarihin bir tiir kiiltiirel aktarim siireci oldugu
diistintildiigiinde iletisim saglamak burada en belirgin rol oynar. Antik Yu-
nan eserlerinin toplu halde Arapga’ya, Arapga’dan yerel dillere aktarildigi,
(sistemli olarak ¢evirilerin yapildig1 yer olarak Beyt’iil Hikmet ve Toleda

7 Nazim Onat, Kamusal Alan ve Sinirlari, Ist: Durak, 2000.
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okullar1) uygarlik tarihinin gelisimin anlamak agisindan 6ne ¢ikar. Uygar-
lik tarihinin Antik Cag’dan itibaren kiiltiirel olarak aktarimi diger kiiltiirler-
le etkilesimi ve ardindan bu kiiltiirlerin etkilesiminden dogan yeni kiiltiirel
stirecleri de beraberinde getirmistir. BOylesine bir siirecte, kiiltiirlerin ak-
tarimini saglayarak kiiltlirlerarast etkilesimi ve bu etkilesimden dogacak
yeni aktarim ve gelisim siirecini gerceklestiren en biiylik aracin ne oldugu
sorusunun cevabi, ¢eviri kavramini bu baglamda goriiniir kilmaktadir.

En basit anlamiyla bir dil dizgesindeki gostergelerin baska bir dil diz-
gesindeki gostergelere dontistiiriilmesi eylemi olarak tanimlanan geviri,
iletisimsel bir siirece isaret eder. Alev Bulut; ¢alismasinda® ¢eviriyi soyle
ifade eder:

Yazil1 ya da sozlii biitlin ¢eviri tiirleri ve edimleri ayn1 temele dayanir: Bir
dilde (kaynak dil) olusturulmus yazili ya da sozli iletinin belirli amagla
baska bir dile (erek dil) aktarilmasi gereksinimine. Diller kiiltiirlerin ta-
styicilaridir ve higbir dil kiiltiirel baglamdan soyutlanarak ele alinamaz.
Bu nedenle yazih ve sozlii her tiirlii dil kullammm kiiltiireldir ve dil {ize-
rinde yapilan her ¢oziimleme islemi kiiltiirel ¢coziimlemeyi igerir ve gerek-
tirir. (2008: 9)

Bu iletisimsel siirecte, yalnizca belirli bir topluluga, kiiltiire ait dilsel
gostergeler degil, ayn1 zamanda ait oldugu toplumun, kiiltiirel, sosyal ve
politik kodlar1 da aktarilir. Dogal olarak diller, kiiltiirlerin tagiyicilari ola-
rak ortaya ¢ikip bu aktarimda etkin rol oynarlar ve belirli bir iletiyi diger
kiltiire aktarma islevine sahiptirler. Dil, kiiltiirle bir yapiy1 igerdigi gibi,
dil lizerine diislindiigiimiiz her tiirlii sorunsal da kiiltiir kavramini asla goz
ard1 etmemeyi gerektirir, tipki dilin tarihselligini g6z 6niinde bulundurmak
gerekligi gibi. Bu durumda ¢eviri kiiltiirel bir eyleme isaret eden kiiltiirel
aktarimin kendisi olacaktir. Mehmet Rifat’in ¢eviriyi bilimsel bir bakistan
bakip yorumlayan kuramcilardan hareketle Tiirk¢e bildirilerden derlenen
kitabinda’, Hans J. Vermeer’in (2004: 265) c¢alismasinda'®, “Ceviri 6nce-
likle kiiltiirel bir eylemdir. Ceviri kiiltiirel ¢eviri gerektirir.” vurgusu belirli

8 Alev Bulut, Basindan érneklerle Ceviride ideoloji: ideolojik Ceviri, Istanbul: Multilingual, 2008.
9 Mehmet Rifat, Ceviri(bilim) nedir? Baskasinin Bakist, ist: Diinya Aktiiel, 2004.

1" Hans J.Vermeer, “Cevirinin Dogasi-Bir Ozet”, Mehmet Rifat (haz), Ceviri (bilim) nedir?
Baskasimin Bakisi, Sebnem Bahadir-Dilek Dizdar (gev), Ist: Diinya Aktiiel, 2004, 5.257-267.
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bir kiiltiire ait metnin bagka bir kiiltiir ortamina aktarildigini dogrular gibi-
dir. Aynmi sekilde Itamar Even Zohar’mn (2004: 197) vurguladigi!! “geviri,
yapisi ve sinirlar1 kesin bir hatla belirlenmis bir olay degil, belli bir kiiltiir
dizgesi i¢indeki iligkilere bagimli bir etkinliktir,” Gideon Toury’nin (2004:
198) isaret ettigi'?> “ceviri kiiltiir agisindan 6nem tasiyan bir etkinliktir,”
ifadeleri ¢eviriyi kiiltiirel bir eylem olarak goren bakis agilarini ortaya ko-
yar. Anlam, kiiltiirel bir etkinlik sonucu tasinmaya calisilirken ¢evirinin
en temel Olciitlerinden birisi bu kiiltiirleraras1 durumu ve anlam sorununu
siirekli g6z oniinde bulundurmaktir. Tipki iletisimsel eylem kuraminin do-
gasindaki kiiltiir ve anlasma sorunlar1 gibi ¢eviri de; iletisimsel bir eylemin
ortaya ¢ikardigi sorunlar olarak kiiltiir ve anlagsma dinamiklerinden ayr1 ele
alinamaz. “Semantik alanin siniflandirilmasi; belirli bir kiiltiirdeki toplum-
sal gruba veya belirli bir zamandaki alt kiiltiire, ya da bireylere...” (Ha-
bermas 1970: 373) ve bunlarin isaret ettigi tiim toplumsal diizlemle iliskili
olmasi, ¢evirinin belirli bir kiiltiirde ve belirli bir zamanda yine o belirli
kiltlir ve zamandan gelen bireyin (burada yazar/kaynak metnin gondereni)
iirettigi bir iletinin; en temelde anlamsal olarak belirli bir kiiltiirdeki, za-
mandaki bireylere, topluluga aktarilmasindan baska bir sey degildir. Tipki
iletisimsel eylem kuramindaki kiiltiir sorununun, iletisimsel eylem olarak
cevirideki varlig1 ve tartismalar1 burada da ortaya ¢ikar. Kiiltiirel bir ileti-
sim olarak ¢eviri, anlamin tasinmasini amaclarken; anlam, amag, niyet, dil
tartismalarindan kopmadan bu kiiltiirel etkilesimi gergeklestirir. “Karsilik-
I1 anlagsmaya dayal1 6zneler-arasilik durumunun belirli formu, yani giinde-
lik konugsmanin belirli yapisi, diinya goriislerini iceren baglami ve yapiy1
da barindiran temel dilsel bir ¢cercevededir.” (Habermas 1970: 373) Bura-
daki ifadeden hareketle goriiliiyor ki iletisimsel eylemdeki dilin, belirli bir
baglami ve diinya goriislinii yansitan olgusu, ¢evirmenin diinya goriisiinii
ve belirli baglami yansitmasindan farkli degildir.

So6zii harekete gecirerek eylemin gerceklesmesi ¢evirmen tarafindan
gerceklestirilirken kiiltiirel bir etkilesimin sonucu olarak belirli baglami
ve kiltiirii bagka bir baglam ve kiiltiir cer¢evesine tasiyan bir olgu olarak
ceviri dogar. Ceviri etkinligi de yukaridaki ifadeden hareketle ¢evirmenin

" Ttamar Even Zohar, “The Position of Translated Literature Within the Literary Polysystem”, The
Translation Studies Reader, Lawrence Venuti (ed), Londra ve New Tork: Routledge, 2004, s.197.
12 Gideon Toury, “The Nature and Role of Norms in Translation”, The Translation Studies Reader,
Lawrence Venuti (ed), Londra ve New Tork: Routledge, 2004, s.198.
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diinya goriisiinii dinleyiciye (burada metni alimlayan) aktarir. Ancak bu
sefer s0z eylemdeki konusucunun ya da dinleyicinin duygu ve diisiincele-
rine, niyetine, amacina yonelik bir iletisimsel etkinlik, metni konusucudan
alarak dinleyiciye aktaran bir bagka araci olarak c¢evirmene gecer, artik
ikinci bir konusucu olarak kiiltiirii aktaran “cevirmen” devreye girmistir.
Yine Mehmet Rifat’in (2004) calismasinda yer alan Vermeer’in bahsettigi
su boliim durumu daha acgik hale getirir:

Cevirmenin iki kiiltiirlii oldugunu ve verilmesi gereken tepkileri bildigini
(ya da 6ngorebildigini) varsayalim. Bu durumda g¢eviri, kaynak kiiltiirde-
ki 6zel duruma iligkin beklentilerin yerine gelmesi icin gerekli tepkileri
ongorecek (en iyi durumda da bunlar1 gergekten yerine getirecek) bigimde,
bir kaynak metnin yerine erek metin koymaktir. Cevirmen bu tepkileri ken-
di imgeleminde ongorebilir ancak. (2004: 264)

Yukarida Vermeer’in bahsettigi durumdan hareketle ¢evirmen iki kiil-
tiir arasinda ilerlerken, kaynak kiiltiiriin beklentileri ve erek kiiltiiriin tep-
kilerini gbz oniinde bulundurarak eylemini gerceklestirir. Bunun sonucu
olarak ortaya c¢ikan metin, erek metinde yer edinirken, génderen kiiltiirtin
beklentileri, alimlayicinin tepkilerinden bagimsiz ilerlemez. Iste tam da bu
noktada, c¢eviri; bir kiiltiirel iletisim eylemi olarak, Habermas’in “niyet”
kavramina uygun olarak ilerleyecek, gonderenin beklentilerine, soze yiik-
ledigi niyetten hareketle ¢evirmen, ¢eviri eylemini gergeklestirmis olacak-
tir. Diger bir deyisle s6z eylemin igerdigi, hareket ettigi kuramsal yapisi
ve dinamikleri ¢ergevesinde, ¢eviri etkinligi kaynak metni ve dolayisiy-
la kiiltiirdi, icerisindeki eylemleri gerceklestirirken, s6z eylemin dogasina
uygun bir sekilde, kiiltiir, dil, niyet, anlagsma vb. dinamikleri i¢ine alarak
ilerlemis olur.

3. André Lefevere’ de Ceviride “Rewriting” Kavram

Ceviri etkinligi, kiiltiirel bir eylem olarak gergeklesirken, beraberinde
kaynak metnin kiiltiiriinii getirmekle kalmaz. Ayn1 zamanda kaynak metin
yazarinin diinya goriisiinii, tutumlarmi ve kiiltiirtinii de beraberinde getirir.
Bunu yaparken de, c¢evrildigi kiiltiire ait dinamikleri de kaynak kiiltiirle
birlikte hareket ettirmis olur. Ortaya ¢ikan yalnizca metni génderenin kiil-
tiirli ve diinya gortisii degil, metne katilan ¢evirmenin de kiiltiirii ve diinya
goriisiidiir. Ceviri siireci, ¢gevirmen araciligiyla kaynak metnin yeniden is-
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lenmesi olarak diisiiniilebilir, Lefevere, bu durumla ilgili olarak ¢alisma-
sinda'® sunlar1 belirtir:

Bu nedenle ¢eviri en agik, dikkat geken ve potansiyeli bakimindan en etkili
yeniden yazim tiiriidiir. Bunun nedeni ¢evirinin yazarmin ve séz konusu
iiriin veya triinleri baska bir kiiltlire tasiyabilme 6zelligidir. Bunu da, ya-
zarin, Urilin veya Urlinlerini ait oldugu kaynak kiiltliriin ¢cok daha 6tesine
ulastirarak gerceklestirir. (1992: 9)

S6z konusu yeniden isleme siirecinde, ¢evirmenin tim diinya goriisii,
ideolojisi ve tutumlari, kiiltiirel arka plan1 ¢eviriye dahil olur ve onunla bir-
likte hareket eder. Lefevere, (1992: 7) bunun ile ilgili olarak metni yeniden
yazan kisi, bagl bulundugu egemen ideolojilerin disina ¢ikip da metni ha-
reket ettirebilme 6zelliginden de bahseder. Bu durumda metni yeniden ya-
zan ait oldugu donemin egemen ideolojileriyle ortaklik tasimamakta, tipki
ideolojinin tagiyicisi olan yazar gibi “ideolojik motivasyonlar’dan esinle-
nerek metni liretmektedir. Bu durumda ¢evirmen belirli donemde ve kiiltiir-
de egemen olan ideolojinin 6tesinde kendini konumlandirip, belirli ideolo-
jik baglamda metni tiretmektedir ve bu siirecte tipki yazar gibi ¢evirmen de
ideolojinin tagiyicisi olarak hareket edebilir, ancak bu ideoloji egemen olan
ideolojiden farkl bir ideolojik diizleme isaret eder. Ceviri eyleminde, met-
nin hem yazari hem de yeniden iireteni olarak cevirmen, hem egemen
ideolojilerin hem de kaynak metin yazarmin tasiyicisi olabilecegi gibi
kendi ideolojik dinamikleriyle de metne yon verebilir. Andrew Ches-
terman’ 1 (1997: 44) da ¢eviri tanimlartyla ilgili olarak bahsettigi'* “bir
ceviri bir sanat eseri veya kopya ¢alismasinin yeniden iiretilmesidir. Ceviri
orijinale thanet etmektir.” ifadeleri ¢evirinin hem dogas1 hem tanimi geregi
ideolojik ve yeniden iiretmeye uygun 6zelliklerine vurgu yapar. Ceviriye,
bu acidan yaklasildiginda ¢evirmenin, tipki iletiyi tasiyan konusmaci gibi
davrandigi, kiltiirden, ideolojiden bagimsiz hareket etmedigi gibi kendi
ideolojisinin tasiyicisi da olabilecegi ortaya ¢ikmaktadir. Ancak s6z konusu
ideolojiler i¢in nasil bir role sahip olursa olsun, metni yeniden iireten ola-
rak “cevirmen” karsimiza ¢ikmaktadir. Lefevere, (1997: 9) “yeniden yazim
manipiile eder, hem de bunu etkili bir bi¢imde yapar,” vurgusuyla aslinda
cevirmenin, tarih boyunca kutsal olarak kabul edilen, ilk ¢alismalarda s6z-

13 André Lefevere, Translation, Rewriting and Manipulatio nof Literary Frame, London and New
York, Routledge, 1992.

4 Andrew Chesterman, Memes Of Translation, The Spread of Ideas in Translation Theory,
Amsterdam/Philadelphia, John Benjamins Publishing Company,1997.
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cligii sozciigiine, (Kutsal kitap ¢evirileri-word for word) basit bir yontemle
cevrilen kaynak metin i¢in iglevine dikkat ¢ekmistir.

4. iletisimsel Bir Etkinlik: “Feminist Ceviri”

Yukaridaki boliimlerde Habermas’in iletisimsel eylem kurami ve ileti-
simsel bir eylem olarak ¢eviri tizerine odaklanilmistir. Bir 6nceki boliimde
cevirinin yeniden iiretim eyleme dayali iletisimsel boyutuna deginilmistir,
bu boliimde de bu yeniden iiretim siireci iizerinden feminist ¢eviri ve ileti-
sim araci olarak ortaya ¢ikisi iizerine yogunlasilacaktir.

4. a. “Feminist Ceviri” Kavrami

Feminist ¢eviri, bir yeniden {iretim siireci olarak diisiiniilmesinin yan1
sira ideolojik yani giiclii bir ¢eviri olgusuna da isaret eder gibidir. Sher-
ry Simon’in, feminizmin ana sorunlarinin g¢eviribilim i¢in esin kaynagi
olusturdugu ve bu sekilde bir disiplinlerarasi incelemenin olanaklili§inin
izlerini takip ettigi Gender In Translation ¢alismasi'® bu baglamda 6ne ¢ik-
maktadir. Simon (2005: 8), calismasinda temel olarak su sorulara cevaplar
aramaktadir: “Toplumsal, cinsel ve tarihsel farkliliklar dilde nasil ifade
edilir ve bu farkliliklar kiiltiirlerarasi alana nasil aktarilir? Ait olduklart hi-
yerarsik diizende daha gii¢lii terimlerle iliski kuran kadinlar ve ¢evirmen-
lerden nasil bir sadakat beklenmektedir?” Cevirmenin; metni yeniden {ire-
tip ona yon verirken dili kiiltiirel bir arac olarak gorerek kavramsal, climle
ve sozclk dilizeyinde egemen olan ifade bigimlerini degistirme yontemi,
¢evirinin manipiilatif ve ideolojik dogasindan farkli bir seyi ifade etmez.
Tipki Lefevere gibi Simon da ¢evirinin bu manipiile eden yanindan bah-
sederken ¢evirmenin egemen kodlar1 harekete gecirip degistirebildigine,
bir tiir yonlendirme giicline vurgu yapmaktadir. Bu duruma iliskin olarak
Chesterman (1997: 190), Peter Newmark’in (1988: 211) bu dilin mevcut
cinsiyet¢i kaliplarindan uzak olarak ¢evirmenin ahlaki sorumlulugunun ol-
dugu ve aldig1 geviri kararlariyla, cinsiyetci (sexist) yapinin ancak kisirlag-
tirllarak, 6rnegin yapi he ise (erkek i¢in “o” kisi adili) ya notr bir segimle
ya da adilin ¢ogul halini segerek, nétrlestirileceginden bahseder!®:

15 Sherry Simon, Gender In Translation, Cultural identity and politics of transmission, London,
Taylor&Francis or Routledge, 2005.
16 Peter Newmark, A Textbook of Translation, Prentice Hall,1988.
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Boyle bir durumda ¢evirmen; ilgili normu bozup yerine daha radikal bir
bicimde, orijinalinden ¢ok ayr1 olarak daha az cinsiyetci bir tasariyla geviri
etkinligini gerceklestirir. Ancak bdyle bir etkinlik, cinsiyet¢i dili normal
olarak goren okuyucunun beklenti normunu karsilamayacaktir. Yine de ge-
virmen bu baglamda, yeni bir beklenti normlar1 olugturmaya yonelecektir.
Bu normlar da cinsiyet¢i olmayan bir olusum olacaktir. Newmark bdyle bir
degeri esitlikg¢ilik olarak yorumlar, bu nedenle bu yaklagim bizim i¢in bir
esitlik ifade eden bir manifestodur. (Chesterman, 1997: 190-191)

Chesterman, Newmark’tan esinlenerek iizerine diisiindiigli feminist
ceviri etkinliginin yukarida Newmark’in bahsettigi cinsiyet¢i yapilarin
bozulmas1 ve kaynak metnin beklenti normlarinin degistirilmesi etkinli-
ginin bir adim 6tesinde olarak yorumlar. “Oncelikle orijinal (“eril”) met-
nin, metinden sokiilmesini amaglayan feminist ¢eviri etkinligi bu eyle-
min tesine geger. Ornegin, bu eylemde yalmzca cinse dzgii eril kaliplar
metinden atilmaz ayni zamanda onlarin yerine disil olana 6zgii kaliplar
gelir.” (Chesterman, 1997:191) Dolayisiyla boylesine bir etkinligi radikal
bir ¢eviri eylemi olarak yorumlar ve feminist ¢eviri etkinliginin 6zgiil ya-
pisint aciklar. “Yaptigim ceviri, kadinlar i¢in konusan bir dilin olusmasini
amagclayan politik bir etkinliktir;” (Gauvin, 1989: 9) ifadesinden hareketle
Simon (2005: 14) ¢alismasinda iletisimsel agidan tam da radikal bir ¢eviri
etkinligi olarak feminist ¢eviriyi betimleyen bir yazar1 6rneklemis olur ve
bu yazar yaptig1 ceviriyi “politik bir etkinlik” olarak tanimlar ve kadinlar
icin konusan bir dil olugsmasini istedigi bir eylem olarak goriir. Sonucun-
da metin, disil bir dil sonucu yeniden iiretilmis ideolojik bir metne isaret
edecektir. Dogal olarak yukaridan hareketle feminist ¢eviri etkinligi i¢in
iic asamadan bahsedebilmek miimkiin, bunlardan ilki; orijinal metinde
eril dil gostergelerinin saptanmasi, ikincisi; orijinal metinde saptanan
eril, cinsiyetci dil gostergelerinin notrlestirilmesi (kaynak metnin iire-
timi) uiciincii olarak da; metinden atilan eril dil gostergesinin yerine
disil dil gostergelerinin ¢eviri metne yerlestirilmesi (feminist ceviri et-
kinligi) siirecleridir.

-

4.b. Alternatif Bir Deneme: “Feminist Ceviri” Etkinligi

Feminist ¢evirinin nasil bir siire¢ iizerinden ilerledigi yukaridaki bo-
liimde tartisilmisti. Bu boliimde de kisa bir feminist ¢eviri 6rnegi denen-
meye calisilacaktir. Se¢ilen metin bir haber metni olup, belgesel fotografei
Kemal Vural Tarlan’in “kimlik” olarak Suriyeli miilteci kadinlarla ilgili,



[.U. Ceviribilim Dergisi, Sayi: 9 (2015/1) s. 31-53
46 LU. Journal of Translation Studies, Issue: 9 (2015/1) p. 31-53

Radikal 2’de yayinlanan “Erkek Savasiwyor Kadin Eziliyor” bashkli ha-
berinden!’ bir boliimdiir. Yukaridaki siiregler orijinal metne uygulanmaya
calisilacaktir.

“Erkek savasiyor, kadin eziliyor

02/03/2014 02:00

BM Niifus Fonu'nun 2014 Ocak ta a¢ikladigi rakamlara gore 2013 te 38
binden fazla Suriyeli, cinsel saldwr1 ya da toplumsal cinsiyete dayali siddet
magduru olarak BM den yardim istedi

Haber: NAFISA ELSABAGH*// Arsivi

KEMAL VURAL TARLAN** / Arsivi

Suriye’de ve Suriyeli miiltecilerin sigindiklar iilkelerde ¢alismalar yapan
Birlesmis Milletler ile uluslararasi ve yerel sivil toplum érgiitleri, “Teca-
viiziin Suriye i¢ savasimin bir parcast haline geldigini” rapor ediyorlar.
Uluslararast insan haklari orgiitleri, iilke genelinde, binlerce kadinin, re-
Jjim gii¢leri ve muhalif silahli militanlar tarafindan “toplumsal cinsiye-
te dayall siddet” riski altinda oldugunu, tecaviiz ve cinsel siddete maruz
kaldiklarim belirtiyorlar.

[k olarak orijinal metinde cinsiyete yonelik gostergeler saptanmis ve
koyu ile gosterilmistir.

1. “Erkek savasiyor, kadin eziliyor (0.M.)

2. cinsel saldwr1 ya da toplumsal cinsiyete dayali siddet magduru (0.M.)
3.Uluslararasi insan haklar orgiitleri, iilke genelinde, binlerce kadinin,
rejim gii¢leri ve muhalif silahli militanlar tarafindan “toplumsal cinsiye-

te dayali siddet” riski altinda oldugunu, tecaviiz ve cinsel siddete maruz
kaldiklarini belirtiyorlar. (O.M.)

Yukaridaki cinsiyete dayali sdylemsel gostergelerden hareketle, feminist
ceviri etkinliginin ikinci siirecinde feminist ¢eviri kuramina uygun bir bigim-
de kaynak metin, orijinal metinden hareketle eril olan dilin aktif yapis1 bozu-
lup, disil olanin yerine konmas1 yontemiyle yeniden iiretilmeye calisilacaktir.

7Kemal Vural Tarlan, Erkek savasiyor, kadin eziliyor, Radikal 2, 2 Mart 2014 (¢evrimigi)
http://www.radikal.com.tr/radikal2/erkek savasiyor kadin_eziliyor-1178961, (01.01.2015).
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1. Siddetin adi: Erkek, Direnenin adi: Kadin (K.M)

2. Erkegin uyguladig cinsel saldiri ya da toplumsal cinsiyete dayali sidde-
te boyun egmeyen kadin (K.M.)

3. Uluslararasi insan haklari orgiitleri, rejim gii¢leri ve muhalif silahli
militanlardan olusan erkek egemen sistemin iilke genelinde kadina “top-
lumsal cinsiyete dayall siddet” uyguladigi, binlerce kadinin da yine bu
erkek otoriter sistemin tecaviiziiyle ve cinsel siddetiyle miicadele etmek
durumunda kaldiklarini belirtiyor. (K.M.)

Yeniden {iretilen metinden hareketle tigiincii ve son boliimde artik fe-
minist ¢eviri etkinliginin gerceklesmesidir. Cinsiyetle ilgili gostergeler
saptanip, eril gostergeler bozulma veya atilma yontemiyle yerlerine disil
olan bir yap1, gostergeler diizlemi metne yerlestirilip sonra feminist ¢eviri
etkinligi i¢in uygun bir dil ortaya ¢ikarilmaya ¢alisilmistir, burada ikinci
siirecte Ingilizce olarak cevrilip de ondan sonra feminist geviri gergekles-
tirilebilir. Yeniden {iretilen orijinal metin (kaynak metin) feminist ¢eviri
etkinliginden sonra asagidaki bicimde ortaya ¢ikacaktir:

1. Siddetin adi: Erkek, Direnenin adi: Kadin (K.M.)

Name of violence: Man, Name of Resistant. Woman (E.M.)

2. Erkegin uyguladig cinsel saldiri ya da toplumsal cinsiyete dayali sidde-
te boyun egmeyen kadin (K.M.)

The woman, who never gives in sexual attacks and gender (toplumsal cin-
siyet) based violence practiced by man (E.M.)

3. Uluslararast insan haklari orgiitleri, rejim giicleri ve muhalif silahl
militanlardan olusan erkek egemen sistemin iilke genelinde kadina “top-
lumsal cinsiyete dayall siddet” uyguladigi, binlerce kadinin da yine bu
erkek otoriter sistemin tecaviiziiyle ve cinsel siddetiyle karsi karsiya kal-
diklarini belirtiyor. (K.M.)

International Associations of Human Rights declare that man-dominant
system that is constituted of regime powers and opposing armed mili-
tants commit ‘“‘gender based violence” against woman countrywide and
so thousands of women encounter rape and sexual violence used by this
man-dominant system. (E.M.)

Yukaridaki 6rnekten hareketle bir dilin kodlarinin baska dilin kodla-
riyla aktarildigi feminist ¢eviri etkinligini gézlemeyebilmek miimkiindiir.
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Buradan hareketle feminist ¢eviride ii¢ siire¢ ortaya ¢ikmistir:

-1k siire¢: Orijinal haber metnindeki cinsiyetci gostergelerin sap-
tanmasi

-ikinci Siire¢: Orijinal metnin yeniden yazilarak kaynak metin

elde edilmesi

-Uciincii ve Son Siire¢: Kaynak metin 6l¢iit almarak metnin bir dilden
baska bir dile aktarimi olan gergek ceviri etkinliginin gergceklesmesi, erek
metnin ortaya ¢ikmasidir. Bu yontemin siiregleri, Peter Newmark, And-
rew Chesterman, André Lefevere ve Sherry Simon’in 6nceki boliimlerde
bahsedilen ceviriye ve feminist ¢eviriye bakis agilar1 temelde 6l¢iit alina-
rak onlarin ve iletisim lizerine diisiinen diger bazi arastirmacilarin (Teun
A.van Dijk gibi) bakis a¢ilariyla uyumlu bir bi¢cimde ilerlenerek ¢eviri ger-
ceklestirilmistir.

4.c. “Nivet” Kavrami ve Feminist Ceviri EtKkinligi

Onceki béliimlerde iletisimsel eylem kurami agisindan “niyet” kav-
raminin nerede oldugu iizerine diisiiniilmistii, bu boliimde de feminist
ceviri agisindan nerede durdugu gosterilmeye calisilacaktir. Bu siirecin
iletisimsel bir eylem oldugu diisiintildiiglinden yukaridan hareketle femi-
nist c¢eviri etkinliginin oncelikle dil, iletisim ve anlagsma {izerine kurulu
oldugunu yukaridaki kuramcilarin belirttiklerinden anlayabilmek zor de-
gil. Ozellikle metni alimlayanin beklentileri, mevcut dilin atilmasi yerine
bagka bir dilin konmas1 ve yeniden iiretilmesi sorunlari {izerine 4.a. bolii-
miinde deginilmisti. Sonrasinda, ¢eviri metnini okuyan alici, metinle nasil
bir iliski kurup onu anlayacak ve kaynak metinle ¢eviri metni arasinda
nasil bir iliski kuracak sorusu bu siiregte ortaya ¢ikmaktadir. Kaynak me-
tin, ¢cevirinin ardindan nerede duruyor olacak? Simon’un (2005: 15) calis-
masindan hareketle bunu aslinda orijinal metin yazarinin ideolojisiyle ce-
virmenin ideolojisini birlestiren bir niyet tasidigini gorebilmek miimkiin,
Ozellikle de “orijinal metni bozma degil, orijinal metnin niyetini gelistir-
me ve yayma anlamina geldigi” ni belirtmesi yazarin niyetinin, ortiik ide-
olojisinin goriiniirliigli agisindan dnemlidir ki 6yle olmasa bile Gauvin’in
bahsettigi gibi politik bir etkinlige isaret eden feminist ¢eviri etkinliginde
cevirmen, kendisi konusan ve igerisinde ceviri olan politik eylemi ger-
ceklestiren kisi olacaktir. Habermas’in (2001:307) iletisim modelindeki,
“..cikarim yoluyla islenmesi lizerinden belirli bir goriis olusturmasi ya da
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belirli niyetleri kavramasini saglamas1” gibi, feminist ¢eviri etkinligi de
iletisimsel bir siire¢ olarak bir niyete sahip olarak gerceklestirilecek ve®...
yani dilsel araglar1 manipiilatif bir bigimde kullanarak, kendi istedigi bir
davranista bulunmasini saglamasi ve bdylelikle onu kendi eylem basa-
r1s1 i¢in aragsallastirmasi gibi” (Habermas 2001: 307), feminist ¢eviri-
nin manipiilatif yani, ¢evirmenin dili ve eylemi sorunsallariyla iletisimsel
eylem kurami uygun diismektedir. Ozellikle iletisimsel kuramda niyet
kavrami lizerinden yukarida belirtilen yer; 6nceki boliimlerden hareketle
feminist ¢eviride uygun olarak ilerleyen; niyet, dil, manipiilatif kavram-
larina agiklama getirir gibidir. Bu baglamda kaynak metin aragsallastiri-
lirken, s6z konusu dil ¢evirmen tarafindan manipiilatif bir bicimde kendi
niyetine yonelik kullanilmis olur. Gauvin’in (Simon 2005: 14) ¢evirmen
olarak yaptig1 etkinlik yani kadinlar i¢in ve kadinlarin diliyle konusan bir
ceviri ile bahsettigi, bu durumla tutarhilik gosterir.

4.d. Feminist Ceviride “Ozne” Olarak Cevirmen

Feminist ¢eviri etkinliginde ¢evirmenin 6nemi tipki iletisimsel eylem
kuramin giinliik konusma dilinin belirleyicisi olan “konusucu” kadar 6ne
c¢ikar, bu durumda ¢evirmen s6z konusu ileticiyi tagirken, ayni zamanda
onu yonlendirir ve harekete gecirir. Boylesine bit ekinligin orijinal metnin
“niyet” inin gelistirilmesinin ve yayilmasinin saglanmasiyla ortiisen yani,
mevcut dili 6nce bozan sonra doniistiiren olarak ¢evirmenin eylemi bag-
laminda 6nemlidir. Bir tiir niyetin ortaya ¢ikis1 olarak goriilmiis olsa da
en nihayetinde yapilan eylem radikal bir yana sahip olmakla birlikte po-
litiktir. Feminist ¢evirmen orijinal metne “miidahale” ederek bu etkinligi
gerceklestirmis olur:

Boylesine bir etkinlikle feminist ¢evirmenler kendi politik ve yorumlay1-
c1 bakis acilaria kayitsiz kalmaksizin, metne miidahale yoluyla ¢eviriyi
gerceklestirirler. Bu durumu gergeklestirerek ¢evirmen esasinda, orijinal
metnin “igerigi” yle ¢eviri metnin “icerigi” arasinda farklilik olusturmus
olur ve dolayisiyla ¢evirinin bu sekilde bir ortaya ¢ikistyla; ceviri siirecine
dair parametreler ve artik yeni bir ortama sahip cevirinin nasil bir igleme

tabii tutuldugu da goriiniirliik kazanir. (Simon 1996: 29)

Simon’un yukarida bahsettikleri, feminist ¢eviride artik ortaya c¢ikan
metnin temelde ¢evirmenin zihniyle, ideolojisiyle sekillenmis metin oldu-
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guyla ilgilidir. Artik bu siirecten sonra kaynak metnin, igerigi ¢evirmenin
katilimiyla hatta miidahalesiyle yeni ve 6zgiin bir yerde konumlanacaktir.
Cevirmene Ozellikle isaret ettigi bu boltimde Simon, metinde artik bu met-
ne dahil olan, dogrudan metni etkileyen ve doniistiiren yeni bir katilimci-
dan bahseder gibidir. Bu baglamda artik bu katilimci kendi yaptigi etkinlik
i¢cin “konusucu” o metni dogrudan kendi diisiinceleri ve diinya goriisiiy-
le yonlendiren ve de etkileyen ¢evirmenden bagkasi1 degildir. “Yaptigim
ceviri,....politik bir etkinliktir,” diyen Gauvin, metin {izerinden ¢evirmen
kimligiyle dinleyiciyle konusmus olur ve bunun sonucu olarak kendisi bir
konusucu olarak belirirken iletisimsel eylemi yonlendiren “6zne” olarak
ortaya ¢ikar. Feminist ¢eviri i¢in“...Orijinal metnin niyetini gelistirme
ve yayma” olma fikrini vurgulayan Simon, (2005: 15) dilin mevcut erilli-
ginin bozulup yerine disil unsurlarin yerlestirilmesini ve radikal bir etkin-
lik oldugunu varsayan etkinligin dogasinda ¢evirmen dili bozuma ugratma
yetkisine sahiptir. Oyle ki Author (yazar) sdzciigiinii bozup auther yapa-
bilme giicline sahip oldugunu belirtirken Lefevere (1997: 191) ¢cevirmenin
artik dogrudan 6znelestigi bir siireci isaret eder. Konuyla ilgili olarak Giil-
nur Acar-Savran ¢alismasinda'® sunlar1 belirtir:

Bu yanilsamay1 yikacak, ikili karsitliklarin dilin farkliliklara dayali devini-
mini sabitlestirmeye calisan bos cabasini agacak ilke olarak ise “diffféran-
ce” 1 Onerir Derrida. Farklilik kavraminin Fransizcasini (différence) boza-
rak olusturdugu bu terimle bir yandan farkliliklara dayanan gostergelerin
ve anlamlarin siirekli bir devinim i¢inde oldugunu, 6te yandan da bundan
dolay1 anlamin hep ertelendigini (Fransizcasi différer) ifade etmeye calisir.
“Différance” ilkesinin rehberliginde gerceklestirilecek “yapibozumu” ise,
Derrida’nin bir metindeki, bir yazidaki tutarsizliklari yiireklilikle ortaya ¢1-
karma faaliyetine verdigi addir. Yazarin savundugu yontem, tek, biitiinciil
bir anlam bulma (bos) ¢abasi yerine, bu tutarsizliklarin, anlam deviniminin
icinden ge¢mektir. (2006: 21)

Yukaridan hareketle bu “farklilik” 6nermesi feminist ¢ceviride konusan,
dili bozma, degistirme giiciine sahip olan (author yerine auther) ¢eviri-
de “farkli” i¢erigi harekete geciren 6zne olarak ¢evirmen karsimiza ¢ikar.
Hareket eden, iletiyi doniistiiren ve ileten artik hem “konusucu” hem de
“0zne” olarak ¢evirmendir. Metnin niyetini genisletip yayarken ¢evirmen,
dili; yapi-sokiimii yontemiyle (différance-différence gibi auther-auther)
Onerileri; feminist ¢eviri etkinligine uygun olarak goriiniir kilar. Cevirme-

18 Giilnur Acar —Savran, Ozne- Yapi Gerilimi Maddeci Bir Bakis, Ist: Kanat Kitap, 2006.
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nin, ¢evirinin dogasi geregi ikinci konusucu olarak diisiiniilebilen yani, fe-
minist ¢eviri etkinligiyle birlikte artik metinde ilk konusucu olarak ortaya
cikar ve geviri eylemi boyunca, dil, anlam sorunsallar1 iizerinden alternatif
bir dilin ve belki de 6znenin yollarini arar."

SONUC

Habermas’in [letisimsel Eylem Kuramu, dili ve iletisime katilan tiim un-
surlar1 anlamlandirabilmek, siiregteki rasyonel iliskinin nasil ilerledigini
kavrayabilmek ve pragmatik evrensel bir dilin olanakliligini sorgulayabil-
mek ag¢isindan one ¢ikan bir kuramdir. Ceviri de bu agidan; iletisimsel bir
slirece isaret etmesinin yani sira, yine dil ile gerceklesen kiiltiirleraras1 bir
aktarim eylemidir. Habermas’ 1n iletisim kurami ile gevirinin pratikteki ve
teorideki ortakligi iletisimsel dogalar1 agisindan Ortiismektedir. Bu siirecte,
iletisimsel eylemi gerceklestiren ve iletisimin dogrudan saglayicisi olarak
ortaya ¢ikan “konusmaci” artik ¢evirmendir. Ancak, buradaki 6nemli husus,
cevirmenin ilk degil ama ikinci “konusucu” olarak bize konugmakta ve met-
ni aktardig1 gercegidir. Feminist ¢evirinin ve kuramimin dogasi ¢evirmenin
metne dogrudan miidahalesini, igerigini ve dilini bozarak, ekleyerek farkli-
lastirmasin1 gerektirdiginden bu etkinlikte ¢evirmen, iletisimsel kuramdaki
gibi “konusucu” nun kendisi olmustur. Yapilan ¢eviri radikal bir etkinlik ol-
dugundan ve metni tamamen yeniden {irettiginden, ¢evirmenin bu etkinlik
sirasinda bir “6zne” gibi hareket etmek durumunda oldugu ortaya ¢ikmustir.
Judith Butler’in (2014: 43) cinsiyetle ve feminizle ilgili elestiriler getirdi-
g1 calismasinin igerisinde feminist 6zne ve dil sorunsali lizerine diisiindii-
gii boltimde “feminist kuramda, kadinlarin tiimiiyle ya da yeterince temsil
eden bir dilin gelistirilmesi” tartismas1 6ne ¢ikmaktadir. iktidar, sistemler ve
dil baglaminda, “Wittig’in dilin kadinlar1 ikincil kilma ve diglama giiciiniin
farkinda” olduguna yonelik agiklama (Butler 2014: 79), calismada yapilan
ceviri etkinliginin sadece bir alternatif deneme olarak diisiiniilmesi gerekti-
gini de unutturmamalidir. Cevirmenin yeniden {irettigi bu eylem ve igerigi
her ne kadar radikal bir yere isaret etse de, dilin diger dinamiklerle iligkisi
diisiiniildiigiinde, ne kadar disil bir dil miimkiindiir sorusu da bu baglamda
gbzden kagmamalidir. Buna ragmen hem feminist ¢eviri kuraminda hem de

! Feminizmin temel meselelerinden olan 6zne sorunsali; ¢ok fazla kategori igerdiginden bu
bolimde 6zellikle dil ve geviri ekseninde ilerlemistir ve bu ¢alisma ¢ergevesinde bagka baglamlarda
incelenmeyecektir.



L.U. Ceviribilim Dergisi, Sayi: 9 (2015/1) s. 31-53
52 LU. Journal of Translation Studies, Issue: 9 (2015/1) p. 31-53

iletisimsel eylem kuraminda; diinya goriisii ve ideoloji sorunsallarinin ve
“niyet” kavraminin ortaklig1 dikkat cekmistir.
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INTERPRETING WITHIN THE EUROPEAN QUALIFICATIONS
FRAMEWORK:
TURKISH EXPERIENCE WITH THE NEW NATIONAL
STANDARDS

AVRUPA YETERLILiKLER CERCEVESi BAGLAMINDA SOZLU CEViRi:
YENIi TURKIYE'NiN YENi ULUSAL STANDARTLAR DENEYiMi

Esra OZKAYA

Oz

Yasam Boyu Ogrenime yonelik Avrupa Yeterlilikler Cergevesi yoner-
gelerinin uygulama siireci Tiirkiye’ de 2013 yilinin Ocak ayinda basladu.
Bu sistem temel alinarak ilgili paydaslarin katilimryla Tiirkiye Cevirmen
Meslek Standard taslagi hazirlandi. Bu meslek standardi, gelecekte mey-
dana getirilecek Yeterliliklerin temelini olusturacak nitelikte bir belge. Tas-
lak standardin olugturulmasi meslekte profesyonellesme ve kurumsalligin
saglanmasina giden yolda dnemli bir kilometre tas1 ancak titizlikle iizerine
egilinmesi gereken birkag factor bulunmakta. Bu konulardan biri de, yazili
ve sOzlii ¢evirinin ayn1 standart tarafindan temsil edilip edilemeyecegi ve
bunun hangi dereceye kadar basarilabilecegi sorusu. Bu makale Tiirkiye’
de standart yazim siirecini kisaca inceleyerek yazili ve sozlii ¢evirinin ortii-
sen ve farklilagan yonlerini betimleyici ve agiklayici bir yontem izleyerek
inceleyecek ve bu sorulara yanit arayacaktir.

Anahtar sozciikler: Mesleki yeterlikler, yazili ceviri, sozlii ¢eviri,
mesleki yeterlikler ¢cergevesi, mesleki standartlar

Abstract

In Turkey the implementation of European Qualifications Framework
guidelines for Life Long Learning was initiated in January 2013. Based on
this system, the Turkish document “National Standards for Professional
Translators and Interpreters” was drafted with the participation of
relevant stakeholders. This professional standard will form the basis of
the Qualifications to be drafted in the future. The drafting of the Standard
is a significant milestone on the path to the professionalization and
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institutionalization of the profession; however there is a number of factors,
which need to be considered meticulously. One of these issues is whether
translation and interpreting can be reflected together in the same set of
standards and to what extent this could possibly be achieved. This paper
attempts to look at the process of standard drafting in Turkey followed by
a review of the two acts with their overlapping and differing aspects by
means of a descriptive and exploratory method.

Keywords: Professional qualifications, translation, interpreting,
professional qualifications framework, professional standards

1. Introduction

Every profession needs its own standards by means of which the actual
performance could be measured against. These standards should be based
on the inherent values, principles, ethical considerations and other aspects
that constitute the ensemble, which makes up the profession itself.

Such standards serve to guide and navigate the professionals in terms
of the working standards as well as equipping them with the tools and
instruments they need in order to benchmark the profession itself. By
this means, they can, for instance, understand whether they meet the
requirements of a given profession or are simply below a minimal level.

It is possible to state that the standards in a given profession ensure
that a certain level of quality is retained and that the members belonging
to that particular group behave in line with the rules and norms hence the
regulatory feature of the standards.

Within this framework, the purpose of this paper is two- fold: first, it
aims to offer some background information on the European Qualifications
Network followed by the drafting and implementation process of National
Standards for Translation and Interpreting in Turkey.

Secondly, the paper intends to open up a discussion on the reflection of
these two activities in the same set of standards. In this sense, the paper
attempts to discuss whether both translation and interpreting acts could be
possibly represented under the same overarching title.
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The methodology that is utilised for the purposes stated above will
be descriptive and exploratory, which will enable us to first look into the
qualifications in Europe to be followed by the Turkish case.

2. European Qualifications Framework

The European Qualifications Framework guidelines for Life Long
Learning were adopted by the European Parliament and the European
Council with the Recommendation on the establishment of the European
Qualifications Framework for lifelong learning in April 2008.

As a country that has been maintaining accession negotiations with
the European Union for more than a few decades; Turkey has launched
coordinated efforts for the implementation of these guidelines.

In order to lay the necessary foundation and structure for the context, it
would be useful to have a look at the Framework (EQF) first.

“The European Qualifications Framework (EQF) is a common European
reference framework. It acts as a translation grid and it links countries’
qualifications systems/framework. It covers qualifications at all levels and
in all sub-systems of education and training (general and adult education,
vocational education and training as well as higher education). Its main
role is to make qualifications more readable and understandable across
different countries and systems. In close cooperation with the European
Commission, European Center for the Development of Vocational
Training CEDEFOP provides analytical and coordination support for the
implementation of the EQF and carries out a number of comparative studies
and analyses on issues related to the implementation of the framework
at EU, national and sectoral level.” (http://www.cedefop.europa.euw/EN/
about-cedefop/projects/european-qualifications-framework/european-
qualifications-framework.aspx, 2 September 2015).

Within the structure of EQF, there are eight essential reference levels that
have been designated within the format of learning outcomes comprised of
the following:
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1) knowledge
2) skills

3) competence

These learning outcomes are basically what are expected of every learner
at the end of the learning process in terms of knowledge and internalization.
To be able to implement the European Qualifications Framework, countries
develop their own national qualifications frameworks (NQF).

The European Qualifications Framework bears special significance
since it essentially functions in order to render such qualifications easier
to read and understand across different systems and countries. This is
particularly important in terms of supporting and leveraging the cross-
border mobility of labour and knowledge across Europe.

As stated above, the European Parliament and the Council adopted the
Recommendation on the European Qualifications Framework for lifelong
learning on 23 April 2008. There were two main deadlines set for its
implementation:

Countries have been invited to refer their national qualifications
systems to the European Qualifications Framework by 2010 and introduce
a reference to the European Qualifications Framework levels in all new
qualifications certificates and diplomas by 2012.

“20 EU Member States (AT, BE-FR, BE-VL, BG, CZ, DE, DK, EE,
FR, HR, IE, IT , MT, LT, LU, LV, NL, PL, PT, SI, UK) and a candidate
country (IS) have referenced their qualification levels to the EQF and
presented the referencing reports to the EQF Advisory group”. (http:/www.
cedefop.europa.eu/EN/about-cedefop/projects/european-qualifications-
framework/european-qualifications-framework.aspx, 2 September 2015).

It should be noted that development and drafting of the national
qualifications framework is an essential module of the European
Qualifications Framework implementation as these are acting as
instruments to assist the “referencing of national qualifications systems to
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the European Qualifications Framework and are increasingly considered
by Member States as tools supporting national reforms and coherent
lifelong policies. National Qualifications Frameworks play a key role in
promoting the use of a learning outcomes approach as well as in addressing
barriers between vocational education and training and higher education.”
(European Higher Education Area, EHEA, http://www.ehea.info/article-
details.aspx?Articleld=69, 4 September 2015).

3. National Qualifications Framework

Within the structure of the European Qualifications Framework, the
participating countries will be drafting their own National Qualifications
Frameworks under which separate standards will be prepared with respect
to every field.

“All countries of the European Higher Education Area have committed
to developing national qualifications frameworks compatible with the
overarching framework of the European Higher Education Area by 2010.
This commitment was undertaken in 2005, and the 2007 stocktaking report
reasonably showed that this is an area where considerable work remains
to be done”. (http://www.ehea.info/article-details.aspx?Articleld=69, 4
September 2015).

National qualifications frameworks designate all of the higher education
qualifications based on the education system. For instance, they draw out
what might be expected from a particular learner to know and do based on
the qualifications or the learning outcomes so that such qualifications are
acknowledged between different systems hence the mobility of learners
within this overarching network.

The responsibility of drafting and developing the national qualifications
frameworks belongs to the competent public authorities in respective
countries. However, this should not create the impression that this is a mono-
lateral process, merely written out by the relevant public authorities but
rather a multilateral and continuous dialogue and collaboration involving
the different stakeholders from every field; such as students, higher
education institutions, employees and employers. As also recommended
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by EHEA- The European Higher Education Area- “the development
of national qualifications frameworks should therefore include broad
consultations”. (http://www.ehea.info/article-details.aspx?Articleld=69, 4
September 2015).

The development process of national qualifications frameworks can be
summarized as such:
First national qualifications frameworks will be drafted followed by
the testing and self-certification steps. By self-certification it is meant
that each country's competent authorities will look into and verify that
national frameworks are aligned with the European Higher Education Area
Framework which is the overarching structure. It should be emphasized
that the self-certification step should also include external expert reports.
In the following step the self-certification reports are published and shared
among the members of European Higher Education Area.

4. Turkish National Qualifications Framework

In Turkey, in compliance with the Law on Professional Qualifications
Authority No 5544, Article 23/A, Turkish Professional Qualifications
Authority is the authorized institution to carry out the necessary steps and
procedures in terms of developing, drafting and updating the National
Qualifications Network. Based on this particular article of the Law, Turkish
Professional Qualifications Institution (7tirkive Mesleki Yeterlilik Kurumu)
set up the National Qualifications Framework Development Committee
comprised of Ministry of National Education, Higher Education Council
and representatives of Turkish Professional Qualifications Institution
to take the relevant decisions in the drafting and development of the
professional qualifications.

The planning and development activities of the process for the Turkish
National Qualifications Framework have been conducted by the working
groups established by Turkish National Qualifications Framework
Preparation Commission and Turkish National Qualifications Framework
Advisory and Evaluation Platform. (Mesleki Yeterlilikler Kurumu, http://
www.myk.gov.tr/index.php/tr/ulusal-yeterlilikler/217-ulusal-yeterllk-
cerceves-uyc, ref no: 12UMS0274-6, 4 September 2015,).
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The Turkish Qualifications Framework Consultation Document
prepared by the working groups was submitted to the Advisory and
Evaluation Platform comprised of 80 institutions then transformed into
the final TQF Document based on the opinions and suggestions of the
representatives.

As an integrated structure allowing the classification of qualifications
in Turkey, this framework has been designed to cover all the qualifications
that will be gained through general vocational and academic education and
training programs as well as other learning modes and modalities.

The national qualifications include the following aspects (http://www.

myk.gov.tr/index.php/tr/ulusal-yeterlilik-tanm-ve-cerii\, 5 September
2015):

- The name and level of the qualification

- The objective of the qualification

- The professional standard which forms the basis for the qualification,
Professional standard units/duties or qualification units,

- Eligibility criteria for the standard

- The learning outcomes and success criteria on the basis of qualification

- The measurement, evaluation and evaluator criteria to be applied for
the acquisition of the qualification

- Validity period for the qualification certificate, renewal conditions,
conditions on the supervision of the certificate owner

- The institution/ authority that developed the qualification and the
Sector Committee that verified the qualification

It should be noted that the national qualifications are drafted on the
basis of national professional standards and/or international professional
standards.

According to Turkish National Professional Qualifications Institution
the national qualifications are drafted as a result of collaborative efforts by
a number of stakeholders that include:

- the education and training institutions
- authorized certification bodies
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- the organizations that had submitted a pre-application to the institute
for authorization

- the organizations that have prepared a national professional standards

- the professional organizations.

S. National Professional Standard For Translation & Interpreting

The field of translation and interpreting took place in the efforts of drafting
professional standards and qualifications within the national framework.

In the field of translation and interpreting, the national professional
standard was published on 29" January 2013 in Turkish Official Gazette.!
(www.myk.gov.tr, 5 September 2015). The level of this translation and
interpreting standard is six; on a matrix of one to eight, which corresponds
to the level six equal to undergraduate (Bachelor’s degree) level on the
scale of European Qualifications Framework.

It is important to note that the professional standard development
working group was comprised of different stakeholders: namely the
academy, NGO representatives and the National Qualifications Framework
Authority representatives.> In an attempt to ensure an inclusive and
transparent drafting process, as many different parties as possible were
invited to the coordination meetings. Once an initial version was created,
related individuals and organizations were invited to deliver opinions
and feedback about the standard. Despite some differences of opinions
were voiced throughout the meetings; a common understanding has been
reached in the form of a semi-final version of the standard.

It should be also emphasized that the standardization process has not
been finalized yet: the standard has been drafted and published however
the steps to follow include structuring the professional qualifications based
on these standards as well as the development of a set of objective criteria
based on which the measurement and evaluation will be done. It has not
been finalized either which institution/s or authority/ies will conduct the

I See www.myk.gov.tr, ref no: 12UMS0274-6.

2 Bogazici University, Hacettepe University, Istanbul University, Bilkent University, Association
of Translation & Interpreting Association (Turkey), Book Translators Professional Union, Turkish
Conference Interpreters Association, All Translation Enterprises Association, Turkish Federation of
the Deaf, EU Ministry Translation Coordination DG.
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measurement and evaluation as the responsibility of the working group
has been only limited with the drafting of the standard. It is indicated in
the last section of the Standard that measurement and evaluation will take
place in the designated measurement and evaluation centres both in oral
and written mode as well as theoretical and applied manner. No further
information as to the methodology or the time frame of this third step in
the process of National Qualification Framework has been provided.

This aspect adds yet another layer of complication to a readily
complicated matter. Researcher Betiil Parlak from Istanbul University
Department of English Translation and Interpreting Studies who also
participated in the working group meetings of this standard states that the
stakeholders who prepared this professional standard attempted to focus
on the process of translation and interpreting and prepare a standard which
would be favouring the professionals in the field to a great extent.®> One
look at the full text of the Standard will prove this statement right; the
standards seem to have been drafted in a way to reinforce the position of
the practitioners in the field.

It is also fair to say that the Standard emphasizes the translation and
interpreting process rather than the product itself. According to Parlak,
one of the reasons for a certain blockage in the process is the obligation
to draft qualifications based on this particular standard. What we have at
hand is a process-oriented standard; however the question awaiting to be
answered is whether the product or the process itself will be measured and
assessed. This issue continues to be a conundrum and remains to be seen
in the near future.

In addition, Parlak reports that, there has been a number of objections
coming from the Professional Union of Book Translators who essentially
argue that as translators they are the co-authors of the works they translate
and just like one cannot measure or assess the qualifications of the original
works thus their qualifications with respect to literary translation cannot be
also measured or be subject to any sort of assessment and evaluation. This

3 Betul Parlak, Mesleki Yeterlilik Kurumu’nun Meslek Standardi Baglamimda Tiirkiye’de
“Cevirmen Meslek Standardi: Olgme ve Degerlendirme ile Ilgili Temel Tartismalar,

https://www.academia.edu/4317687/MESLEKI YETERLILIK KURUMUNUN_MESLEK
STANDARDI, s. 8. 5 September 2015
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argument seems to based on the ground that literary translation cannot be
standardized and assessed. However, what they are perhaps overlooking
is that the existence of a standard is not for labelling the translations and
translators as right or wrong but to regulate the field and profession.

All in all, the fact that a Turkish National Standard for Translation and
Interpreting has been drafted and ensured the participation of the majority
of the stakeholders should be considered a very positive step forward for
the sake of the development in this field. There is a number of factors
remaining to be seen such as the drafting of the qualifications or which
center(s) or institution(s) will be in charge of the measurement and
evaluation; which are as critical as the national standard itself. However it
could be assumed that there is an existing structure on which the following
steps could be taken and this would function as a starting point for the
following phases to come.

6. Translation and Interpreting in the Same Standard

Another critical issue that should be touched upon in the Turkish
Professional Standard is whether both translation and interpreting could
or should be falling under the same headline and standard and whether the
same standard could represent both of these activities.

To start with, it should be noted that the name of the standard in Turkish
is quite precarious. In Turkish ‘¢cevirmen’ can refer to both a translator and
interpreter as a more generic or general name. The title of the Professional
Standard is Cevirmen Standardi, which could be literally translated as the
Translator Standard. However it is known that there have been a number of
debates as to the naming of the different sections in the standard body text.
Parlak (ibid: 9) states that the working group moved from the traditional
classification of translator and interpreter. At this very point, the naming
of the qualifications and the level which would be determined based on
this standard fall into a difficult position as it is expressed by some that in
essence there cannot be two separate set of qualifications for translators
and interpreters hence a number of name suggestions for the proposed
qualifications. As an example, Parlak quotes the case of Conference
Interpreting. She states that Turkish Association of Conference Interpreters
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(TKTD) has opposed the idea of a qualification merely named “sézlii
cevirmenlik” which could be literally translated as oral translation; instead
they propose the name Conference Interpreting based on the argument that
this is the globally acknowledged name of the practice and the profession.

One can easily agree with this notion except there is also the interpreting
work assumed by the public interpreters whose work description does
not necessarily involve simultaneous interpreting in a conference setting
but requires bilateral interpreting, whisper interpreting at different times.
There is also the inclusion issue of the consecutive interpreting too. The
name conference interpreting seems to suggest merely the simultaneous
interpreting even if that is not intended in the first place. The act of
interpreting takes place in various modes and modalities in different settings
and contexts, not all of which necessarily fall into the category of conference
and/or simultaneous interpreting. For a clear and transparent description of
the qualifications, such small yet significant nuances should be taken into
consideration in order to ensure an all-inclusive process and final product.

Interpreting, as defined by Otto Kade (Kade 1968:35), has two major
aspects that differentiates it from the act of translation:

- the message subject to interpreting cannot be repeated, replayed or
reviewed

- the target text is produced under time pressure with little (or no)
chance for correction and/or revision.

As such, interpreting differs from the act of translation mainly
with respect to the aforementioned aspects. Turkish standard seems
to have rather well-segmented sub-chapters for the act of translation
however, as mentioned above, the oral interpreting (as featured in the
text of the Standard) section does not seem to be covering every part of
the interpreting sub-field as it is. The fact that Turkish Association of
Conference Interpreters is not fully satisfied with the current segmentation
is an important indicator in this respect. Interpreting is very similar yet
not identical to the act of translation; therefore, at least, it deserves the
discussion of whether there should be a (semi)-separate set of standards
for the interpreting which might involve overlapping features and aspects
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with those of the Translation Standard.

The aim of this suggestion is not to provoke and initiate a discussion
which might take the whole Standard drafting process back to the starting
point; yet, if this standard is going to form the basis of the measurement
and evaluation steps which would be followed by the drafting of the
Qualifications, then, the relevant parties should at least contemplate
whether this set of standards will function for every possible case and
context of translation and interpreting. Within the Standard text, there is a
bullet point allocated for the act of interpreting which has two sub sections
as simultaneous and consecutive interpreting. It is clear that there are many
overlapping points valid both for translation and interpreting however one
does not help but get the idea that interpreting has been “inserted” to a whole
structure which is mainly based on the act of translation. For this reason,
the standard should be reread and perhaps revised with an emphasis on the
act of interpreting with all its features, if not rewritten from the scratch.

6. Conclusion

As a conclusion, it is possible to state that the Turkish experience with
the professional standards for translators and interpreters has been rather
positive with some setbacks throughout the process and certain questions
still need to be answered for a clearer understanding. It is important that
the underlying structure of the professional standards in question here
should be sustainably and transparently laid so that the mobility of the
practitioners within the field might be facilitated and the field itself might
be positioned at the level it deserves.

It is also clear that the larger concept of drafting the professional
qualifications in the fields of Turkish translation and interpreting has a
certain way to go as drafting the standards is only one part of the overarching
process. Needless to say, this progress is very valuable per se and cannot
be overlooked as what has been achieved so far is of major importance.
After all, this marks the beginning of a process which might hopefully
contribute to the professionalization of the translators and interpreters.
However, it should be structured in such a way so that no stakeholder in
the field will be left out. The standards and the related qualifications should
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be all inclusive, with an emphasis on both the existing practitioners and the
newcomers who will be joining the workforce in the future.

However, there might be a need of a second reading and/ or a revision
of the standard with respect to the profession of interpreting in a way as
to be described with further details and explanations. The definitions and
nuances of interpreting types should be written down as far as possible. As
mentioned before, interpreting is not merely “a slightly different version
of translation’; rather, two acts feature many overlapping similarities but
a similar number of differences in the working mode, techniques, contexts
etc. also exist. This should, at least, open up a comprehensive discussion
within the context of professional standards.

But, needless to say, interpreting should also be an inclusive title or
category -1.e. itdoes not only mean conference interpreting but also involves
the other types of interpreting tasks some of which do not necessarily fall
into precisely defined categories of interpreting. Interpreters working
for government agencies could be a suitable example for this purpose.
They should be embraced by this standard, too. Otherwise, there might
the misconception that the conference interpreting is superior to the other
types of interpreting; which would be a possible blow on the process of
standardization and professionalization.

It also bears a certain significance as not to confuse the levels of the
professional qualifications with the actual practice of the particular activity.
Likewise; in the case of the classification of the translation titles, we should
avoid leaving the impression that these are professions separate from one
another. Otherwise, we can lead to the dissemination of a misconception
that the conference interpreting and other types of interpreting are totally
different areas of practice.

The last but not the least, the whole process should be continued in an
open, inclusive and transparent manner through a dialogue among all the
stakeholders and an open dialogue should be maintained as much as possible.
Only then, the path to a smooth qualification process could be structured.
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ISTANBUL UNiIiVERSITESi ALMANCA MUTERCIM
TERCUMANLIK ANABILIM DALI ORNEGINDE AKADEMIK
CEVIRI EGITiMIi VE CEViRi PiYASASI iLiSKiSi

THE RELATIONSHIP BETWEEN AKADEMIC TRANSLATION TRAINING
AND TRANSLATION MARKET IN THE EXAMPLE OF ISTANBUL
UNIVERSITY TRANSLATION STUDIES DEPARTMENT
(GERMAN SECTION)

Neslihan DEMEZ®

Oz

Bu calismanin amaci, akademik c¢eviri egitimi — ¢eviri piyasasi
iligkisinde ortaya ¢ikan soru ve sorunlari tartismaya agmak ve bunlarin
degisen kosullar acisindan yeniden diisliniilmesini saglamaktir. Makalede
piyasanin cevirmenlerden beklentilerinin yani sira, akademik egitimin
genel ilke ve hedefleri goz 6niine almarak Istanbul Universitesi Almanca
Miitercim Terclimanlik Anabilim Dali egitim programi drneginde, ceviri
egitiminin dgrenciye kazandirmayi amagladigi formasyon ve bu alanda
egitim veren kurumlarin piyasayla kurdugu iliski gdzden gecirilecektir.
Boylece akademik ceviri egitiminin piyasaylr goz ardi etmedigi, gerek
kuramsal altyap1, gerekse uygulama ac¢isindan piyasanin degisen kosullarina
uyum saglamay1 amacladigi gosterilmeye calisilacaktir.

Anahtar sozciikler: Akademik ceviri egitimi, c¢eviri piyasasi,
ceviribilim boliimleri, akademik egitim

Abstract

This study proposes to discuss questions and problems that appear in the
relation of academic teaching of translation and market, and to reconsider
them in the light of changing conditions. Accordingly, we will be examining
market’s expectations from translators, along with the formation that
translation teaching aims to provide, and market’s connection with academic
institutions. This will be done in the example of the undergraduate program
of Istanbul University Translation Studies Department (German Section),
bearing the general principles and objectives of academic education in

* Ars. Gor. Dr. Istanbul Universitesi Ceviribilim Boliimii Almanca Miitercim Terciimanlik
Anabilim Dals, Istanbul/Tiirkiye

Research Assistant, Istanbul University, Department of Translation Studies, Division of German
Translation and Interpreting, Istanbul/Turkey
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mind. Hence, we will try to demonstrate that the education of translation
does not disregard the market, it aims, on the contrary, to comply with its
changing conditions in terms of both theoretical basis and practice.

Key words: Academic translation education, translation market,
departments of translation studies, academic education

1. Giris

20. ylizyilda ivme kazanan uluslararasi siyasi, teknolojik, ekonomik
ve sosyal gelismelerle, kiiresellesme politikalarina bagli olarak yeniden
tanimlanan kiiltlirel sinirlar diinya iizerinde erisilebilirligin de artmasina
yol agmistir. Buna bagl olarak, bilgi tiirleri ve liretim sekilleri cesitlen-
mis, bilimde ve teknolojide yeni uzmanlik alanlar1 ortaya ¢ikmistir. Bu ce-
sitlenme ceviri etkinligine de yansiyarak, piyasada nitelikli cevirmenlere
duyulan gereksinimi arttirmis, bu da akademik ceviri egitiminde yeni bir
perspektif kazanilmasin1 ve diinyada ve iilkemizde giderek artan sayida
egitim programlari agilmasini saglamistir.!

Ulkemizde ceviri béliimlerinin kurulusu 1980°1i yillara rastlar. Filolo-
ji ve dil 6gretimi boliimlerinin programlarinda ceviri dersleriyle baslayan
ceviri egitimi, sonrasinda g¢eviribilimin Tiirkiye’deki gelisimine kosut,
bagimsiz boliimler/kiirsiiler biinyesinde de verilmeye devam etmistir. Bu
egitimin amaci 6grenciye meslege iliskin bilimsel temelli, genis bir bakis
acist sunmak ve acik uclu bir formasyonla, ¢eviri kavraminin gerektirdigi
bicimde kiiltiir ve iletisim uzmani oldugu konusunda farkindalik kazandir-
mak olmustur.

Ceviri egitimi iilkemizde ilk kez 1983/84 yillarinda kurulan Bogazici
ve Hacettepe Universiteleri Ingilizce Miitercim Terciimanlhk Béliimleri
bilinyesinde verilmeye baslanmis, bu boliimleri, 1992 yilinda agilan Yildiz
Teknik Universitesi Fransizca Miitercim Terciimanlik Boliimii izlemistir.
1993/94 egitim &gretim yilinda kurulan Bilkent Universitesi’nin Ingiliz-
ce ve Fransizca Miitercim Terciimanlik Boéliimlerini, 1994-95 egitim 6g-
retim yilinda Istanbul Universitesi'nde agilan ve Almanca egitim veren

' Krsl.‘¢evrimi¢i’ http://dergipark.ulakbim.gov.tr/mersinefd/article/viewFile/
1002000041/1002000037, 06.07.2015




LU. Ceviribilim Dergisi, Sayi: 9 (2015/1) s. 69-87
LU. Journal of Translation Studies, Issue: 9 (2015/1) p. 69-87 71

Ceviri Boliimii takip etmistir. Bu boliimlere 1996/97 egitim 6gretim yilin-
da egitime baslayan Mersin Universitesi Almanca Miitercim Terciiman-
lik, 1997/98 egitim 6gretim yilindaysa Fransizca Miitercim Terciimanlik
Boliimleri eklenmistir (Eruz, 2003: 96-97; Kurultay, 2008: 359). 2000’li
yillara degin sayis1 14 olan ve sirasiyla ingilizce, Fransizca ve Almanca
dillerinde geviri egitimi veren bu bdliimleri, bu donemden sonra yenileri
izlemistir (Demez, 2014: 98). Bugiin akademik diizeyde ¢eviri egitimi ver-
meye devam eden bdliim sayis1 50 nin tizerindedir.

Istanbul Universitesi Ceviribilim Béliimii Almanca Miitercim-Tercii-
manlik programi 6rneginde? geviri egitimi — ¢eviri piyasasi iliskisini irdele-
meyi amaglayan bu ¢alisma, ¢eviribilim boliimlerinde verilen ve 6grenciye
genis bir bakis acisi, esneklik, iletisim ve kiiltiir uzmani oldugu konusunda
farkindalik ve i¢inde bulundugu durumu, baska baglamlara yerlestirme be-
cerisi kazandirmay1 hedefleyen egitimin, piyasa gergeklerini yadsimadigi-
ni1, piyasanin siirekli degisen kosullarina uyum saglayabilecek ve bu kosul-
larin gereklerini yerine getirebilecek ¢evirmenler yetistirme ¢abasi iginde
oldugunu gozler oniine sermeyi amaclamaktadir. Bu baglamda calisma, ilk
olarak piyasanin ¢evirmenlerden neler bekledigi konusuna egilecek, ardin-
dan akademik egitimin ve akademik ¢eviri egitiminin ilke ve hedeflerini
irdeleyecektir. Anlatilanlar, Istanbul Universitesi Almanca Miitercim Ter-
climanlik Anabilim Dali egitim programi iizerinde drneklenecektir.

2. Pivasanin Cevirmenlerden Beklentileri

1945°ten sonra hiz kazanarak yeni boyutlar edinen ve karsilikli bagim-
lilik bigimlerinin olugmasina yol acan kiiresellesme olgusu, 6zellikle son
yillarda ulagim ve iletisim teknolojilerinde yasanan olaganiistii gelisim sa-
yesinde bliyiik bir ivme yakalamis ve diinyay1, o ¢ok kullanilan deyimle,
kiigtik bir kéye doniistiirmiistiir.’ Tirkiye bu donemde Birlesmis Milletler

2 Istanbul Universitesi’nde sertifika programi olarak baglayan akademik geviri egitimine, lisans

diizeyinde 1993-94 egitim-6gretim y1linda kurulan Ceviri Béliimii ile gegildi. B6liimiin kurulusundan
bu yana var olan Almanca Miitercim-Terciimanlik Anabilim Dali’na 2000-2001 egitim-6gretim
yilinda Fransizca Miitercim-Terciimanlik ve Ingilizce Miitercim-Terciimanlik Anabilim Dallari da
eklenerek, bugiine kadar egitime devam edildi ve bu siire iginde ders programi farkli dénemlerde
anabilim dallarmin ve fakiiltenin kosullar1 acisindan ana ¢izgisi korunarak giincellendi. Ug anabilim
dalinda, 6grenci profili ve 6gretim kadrosu nedeniyle uygulama agisindan farkliliklar gézlemlense
de, geviri egitimine genel yaklasimi agisindan degisiklik olmadig1 sdylenebilir.

199 ¢

3 Coskun, Vahap, “Kiiresellesme: Tanimi ve Dinamikleri” ‘cevrimici’,
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ve Avrupa Konseyi gibi biiyiik uluslararasi orgiitlenmelerin kurulus asa-
masinda yer almis, buna kosut ¢eviri etkinligi agisindan da 6nemli adimlar
atmistir. Bunlardan biri 1940-1960 yillar1 arasinda faaliyet gosteren Ter-
clime Biirosu’nun, hiikiimet tarafindan gérevlendirilmesiyle, 1954 yilinda
Tirkiye’nin Uluslararasi Terciime Federasyonu’nda (Fédération Internati-
onale des Traducteurs / International Federation of Translators) kurucu iiye
olarak yer almasinin saglanmasi olmustur.*

Kiiresellesme ve ilerleyen teknoloji ile iilkeler arasindaki ekonomik ve
siyasal sinirlarin yeniden sekillendigi bu doniisiim siirecinde, iilkelerin bir-
birini tanty1ip anlama, iletisim saglama g¢abalari, yeni uzmanlik alanlarinin
olusmasini ve burada kullanilan dil ve metin tiirlerinin de ¢esitlenmesini
saglamistir. Bu agidan bir siralamaya gidildiginde teknik metinlerin® bi-
rinci siraya yerlestigini gézlemlemek olanaklidir (krsl. Schmitt, 1999: 9).
Teknik alani, hukuk, iktisat, tip gibi 6teki uzmanlik alanlarinin izledigi
sOylenebilir. Nitekim Sehnaz Tahir Giir¢aglar da Kingscott’a atif yapa-
rak teknik ve bilimsel metinlerin ¢evirisinin diinyadaki ¢eviri iiretiminin
%90’1m1 olusturdugunu ifade eder (Tahir Giircaglar, 2011: 49). Biitiin bu
degisiklikler ve gelismeler acisindan ¢eviri piyasasina bakildiginda akil-
lara su sorular gelmektedir: “Piyasa c¢esitlenen bu liriin yelpazesi ve ar-
tan ¢eviri talebi karsisinda ¢evirmenden salt belirli uzmanlik alanlarinda
islevsel ceviriler ortaya koymasini mi1 beklemektedir? Yoksa artan ¢eviri
talebine, ilerleyen teknolojiye ve ortaya ¢ikan metin tiirlerine bagl olarak,
cevirmenden beklenenler de ayni oranda degismis midir?”

Bu sorulara yanit bulmadan 6nce, ilerleyen teknolojinin ¢eviri edimine
ve ¢evirmen faaliyetine nasil etki ettigini ve ¢evirmene hangi agilardan
yardimei oldugunu ele almak yerinde olacaktir. Mehmet Sahin’in Cevi-
ri ve Teknoloji (2013) baslikli yaymn1 bu agidan dikkat ¢ekicidir. Sahin,
Ozellikle bilgisayar teknolojilerinin ve internetin, matbaanin yarattigi de-

http://www.foreignpolicy.org.tr/arkaplan/kasim03/tr/aykonu.htm, 12.07.2015
4 Filazi, Ensa, “(Akademik) Ceviri Egitimi ve Ceviri Piyasasi/Sektorii Arasindaki - Or-

ganik - Iliskinin Meslek Standartlarinin Yayimlanmasi Sonrasinda Yeniden Degerlendiril-
mesi”, International Conference for Challenges in Literary Translation baslikli sempoz-
yumda sunulan bildiri, 18.04-19.04.2016, istanbul Aydin Universitesi, yayin asamasinda.
Tiirkiye’nin ulusal sinirlart icinde bu adimlarinin daha geg atildigini, orgiitlenme ve mesleklesme
acisindan gergeklesecek faaliyetlerin cok daha yeni tarihlere denk geldigini s6ylemek olanaklidir.
5 Burada teknik metin ile otomotiv, elektronik gibi alanlar1 kapsayan, bir bagka deyisle teknolojik
cihazlara/araglara iliskin metinler kastedilmektedir.
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gisimin giiciine benzer giigte bir doniisiime yol actigini ifade eder (Sahin,
2013: 3). Ona gore bilgisayar ve iletisim teknolojilerinin gelisimi, kagit
kalemle masa basinda varsa sozliikleriyle ve ansiklopedik kaynaklariyla
calisan, gerektiginde ve imkan buldukca ¢evresine belirli konularda da-
nisan ¢evirmenlerce benimsenen ve geleneksel olarak nitelenen ¢eviri an-
layisinin terk edilmesine yol agmustir (Sahin, 2013: 3). Bu durum ¢evir-
menden beklenenlerin de de§ismesine, ¢evirmen taniminin geniglemesine
ve teknolojik yetkinligin de ¢evirmenlerde aranir olmasina neden olmus-
tur. Nitekim Avrupa Cevirmenlik Yiiksek Lisans Programi’nda (European
Master’s in Translation) da Sahin’inkine benzer bir yaklasim sergilenmis
ve c¢eviride teknolojik yetkinlikler konusuna dikkat ¢ekilmistir. Buna gore
Avrupa Cevirmenlik Yiiksek Lisans Programi’nca (European Master’s in
Translation) 2009 yilinda yayimlanan yetkinlikler baglaminda “teknolojik
yetkinlik de profesyonel ¢evirmenler ve ¢okdilli ve ¢ok ortamli iletigim
alanindaki uzmanlar i¢in sahip olunmasi gereken yetkinlikler arasinda yer
almaktadir”. (Sahin, 2013: 11) Programin ¢evirmenlerden bekledigi tekno-
lojik yetkinlikler Mehmet Sahin tarafindan soyle siralanmustir:

e  “Diizeltme, ¢eviri, terminoloji, sayfa diizeni, belge arastirmasi siireclerinde destek
amach bir dizi yazilimi (6rnegin metin isleme, yazim ve dilbilgisi denetimi, inter-
net, ¢eviri bellekleri, terminoloji veritabani, ses tanima yazilimi) etkin ve hizl bir
sekilde kullanabilmek ve ilgili siireglere dahil edebilmek

* Bir veritabani ve dosya olusturabilmek ve yonetmek

* Yeni araglara, 6zellikle ¢cok ortamli ve gorsel-isitsel materyallerin ¢evirisi i¢in ge-
rekli araglara, uyum saglayabilmek ve asina olabilmek

¢ Farkli formatlarda ve farkli teknik medya i¢in bir ¢eviri hazirlayabilmek ve {ire-
tebilmek

* Bilgisayar ¢evirisinin yarattig1 olanaklar1 ve kisitlar: bilmek”

(Sahin, 2013: 11)

Ele aldigimiz konuya ayrintili yaklastigimizda, ¢eviri piyasasina iliskin
gozlemlerimiz ve ¢eviri deneyimimiz bize teknolojik ilerlemenin g¢eviriye
iki boyutta etki ettiginin ipuglarini sunacaktir. Buna gore:

1) Ceviride kullanilabilecek teknik olanaklar ¢gogalmustir.

2) Her giin gelistirilen/iiretilen teknolojik iirtinlere kosut, bu tiriinlere ilis-
kin metinlere de ihtiya¢ duyulmaya baslanmis ve dolayisiyla bu da ¢eviri
hacmini arttiran etkenlerden biri olmustur.
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Cevirmenlerden teknolojik ilerlemeye ayak uydurmasi ve teknolojik
yetkinlige sahip olmas1 disinda da ¢ok sayida farkli is beklenmektedir.
Ulrich Kautz, “gevirmenin ¢alisma alanlar1 nedir?” sorusuna bugilin net
bir yanit bulunamadigini, yapilan arastirmalarin, ¢evirmenlerden “meslek
dis1”¢ birgok isin talep edildigini ifade etmekte ve bunlari su sekilde 6rnek-
lendirmektedir:

e “Teknik metin yazarligi

* Metinlerin degerlendirilmesi, 6zetlenmesi ve yorumlanmast

¢ Bilgisayar yazilimlarinin yerellestirilmesi

¢ Redaksiyon

* Metinlerin bilgisayar destekli ceviri i¢in hazir hale getirilmesi (Pre-editing)
* Bilgisayar destekli ¢evirilerin son okumalarmin yapilmasi (Post-editing)

e Mizanpaj vb.”’

(Kautz, 2002: 18)

Eruz’un 2003 yilinda Istanbul Universitesi ve Hacettepe Universitesi
mezunlarina yonelik yaptig1 anket de Kautz un sozlerini destekler nitelik-
tedir (Eruz, 2003: 233-243). Eruz’un yaptig1 arastirmanin sonuglarindan,
cevirmenlerden c¢eviri yapmalar1 disinda yabanci dilde metin olusturma,
sirket i¢i koordinasyonu saglama gibi iletisimin gergeklestirilmesine yo-
nelik farkl igler beklendigi gozlemlenmektedir.

Ceviri piyasasinin onem atfettigi bir islem ve kavram olarak one ¢ikan
yerellestirme “1980°1i yillarda bilgisayar yazilim sirketlerinin uluslararasi
piyasalara a¢ilma amaciyla hizmetlerini farkl dillerde sunma kararindan
dogdu” (Tahir Gilirgaglar, 2011: 64). Birden fazla eyleyenin katildig1 bir
siirecte, bilgisayar yazilimlarinin disinda farkli iirlin ve hizmetlerin de ¢cok
boyutlu ve c¢ok dilli bir sekilde yerellestirilmesi, farkli teknolojik dona-
nimlar1 ve bilgi kullanimini1 da gerekli kilmaktadir. Bu nitelikleriyle de
Ozellikle yerellestirme alaninda caligsanlar tarafindan ¢evirinin 6tesine ge-
cen bir faaliyet sekli olarak tanimlanmaktadir. Sinem Canim web sitesi ye-
rellestirmelerinde ¢evirmeni bir eyleyen olarak ele aldigi tez calismasinda

® Vurgu Kautz’a aittir.

7 Guniimiizde bu alandaki gelismelere kosut ¢evirmenin ¢aligma alani da genislemis ve farkli
boyutlarda ele alinmaya baglanmistir. Ancak Kautz’un yapmis oldugu bu smiflandirma bugiin de
gegerliligini korumaktadir. Cevirmenin ¢aligma alanlarina iliskin ayrintili bilgi i¢in bkz.: ‘cevrimigi’
http://www.bdue.de/, 09.12.2008
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bu alanda ¢alisan bazi sirketlerden verdigi 6rneklerde, is tanimi1 acisindan
ceviri kavraminin daha az tercih edildigini ve hatta ondan uzak duruldu-
gunu ifade eder ve bu durumu ¢evirinin bir diller aras1 aktarim edimi ola-
rak ele alinmasina baglar (Canim Alkan, 2013: 40-41). Bununla birlikte,
Kautz’da ve Avrupa Cevirmenlik Yiiksek Lisans Programi’nda belirtilen
yetkinliklerin, yerellestirme siirecinin gerektirdigi ileri siiriilen bu tiir nite-
liklerle de ortiistiigii goriilmektedir.

Kiiresellesme ve hizla gelisen teknolojinin yansimalarini sozlii ¢evi-
r1 alaninda da goérmek olanaklidir. Bu déonemde hem kullanilan teknoloji,
hem de tiir acisindan sozlii ¢evirinin alt dallarinda ¢esitlenme olmustur.
Goc¢ hareketleri, sosyal medya kullaniminin yayginlasmasi, uluslararasi
orgiitlere, etkinliklere ve dolayisiyla sivil toplum o6rgiitlerine katilimda ar-
tisla birlikte, s6zlii ¢cevirinin gergeklestigi ortamlar da g¢esitlenerek, toplum
cevirmenligi, medya ¢evirmenligi gibi farkli alt tiirleri ortaya ¢ikarmistir
(krsl. Tahir Giirgaglar, 2011: 65-76).

3. Akademik Ceviri Egitimi

Cevirmen yetistiren ¢eviri boliimlerinin bu ihtiya¢ ya da beklentilere
cevap vermesi olanakli midir? Bdyle oldugunu diisiindiigiimiiz takdirde,
akademik ¢eviri egitimi veren kurumlarin hedeflerini bu beklentiler mi se-
killendirmektedir ya da sekillendirecektir? Ayrica bu kurumlarin belirledi-
&1 hedefler, piyasanin beklentileriyle ortiisiiyor mu, ortiismek durumunda
mi1? Bu makalenin temel amac1 bu sorulara yanit bulmak ve bu baglamda
olusan sorunlar1 ¢oziime kavusturmak olmasa da, kars1 karsiya oldugumuz
bu konular tartismaya agmak ve degisen kosullar agisindan bu sorularin
lizerine yeniden diisiiniilmesini saglamaktur.

Cevirinin usta-cirak iliskisine dayali 6gretim sekli yiizyillar 6ncesine
gotiirtilebilse de, akademik ceviri egitimi, ¢eviribilimin bir bilim dali ola-
rak kabul gérmesiyle ortaya ¢ikmis yeni bir olgudur. 9. ylizyilda Bagdat’ta
Abbasi Halifesi tarafindan kurulan Beyt-iil Hikme ya da 11.-12. yiizyillar-
da faaliyet gosteren Toledo Okulu tarihte kurulan ilk ¢eviri okullarina 6r-
nek gosterilmekle birlikte, bu okullarin gergek islevi cevirmen yetistirmek
degildir (Yazici, 2005: 44). Bu okullarda daha ¢ok benzer metinler {ize-
rinde calisan ¢evirmenler bir araya gelerek ¢eviri hizmeti vermeyi amag-
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lamiglardir.® Bir baska ifadeyle, geviri okullar1 o giinden bugiine kimlik
degistirmistir (Yazici, 2005: 44).

20. yiizyila kadar c¢eviribilimsel ve dizgesel bir ¢eviri egitiminden séz
etmek olanakli degildir (Eruz, 2003: 79). Yine ayn yiizyila kadar hangi
metinlerin ¢evrilecegine de ¢ogu zaman egemen giicler karar vermis, arz
talep iliskisine bagh ytiriitiilen ¢eviri etkinliginin ugras alan1 dini metinler
ve yazinsal metinler olmustur (Eruz, 2003: 79). 20. yiizyilda yukarida de-
gindigimiz sekilde, ¢esitli uzmanlik alanlarinda nitelikli ¢evirmene duyu-
lan gereksinim ve ¢eviribilimin 6zerk bir bilim dal1 olarak varligini kabul
ettirmesi, liniversite diizeyinde ¢eviri egitiminin baslamasini saglamistir.
Honig bu durumu soyle agiklamaktadir:

“Egitim gdrmiis ¢evirmenler tarihsel gelismenin dogurdugu gereksinimin
sonucu ortaya ¢ikmislardir. 19. ylizyilda yazin ¢evirmenleri diginda gevir-
menlere gereksinim duyulmadigindan ve bunlar da yukarida belirttigimiz
nedenlerden bir egitime gereksinim duymadiklarindan, ¢eviri egitimi diye
bir sey yoktu. Ancak yeri gelmisken sunu da belirteyim: Yazinsal ceviri ala-
ninda kendi yetenekleri konusunda yanilarak son derece kotii ¢eviri tireten-
ler vardi. Wieland’in Shakespeare gevirileri buna bir érnektir. Is alaninda
ceviri ugrasi 20. yy’da sanayilesmeyle ortaya ¢ikti ve bu alanda bir egiti-
min yararl olabilecegi anlagildi. Bu goriisiin kendini Avrupa’da tam olarak
benimsetmesi 2. Diinya Savasi’ndan sonra gerceklesti ve bu alandaki tiim
kurumlar bundan sonra olustu. Avrupa tilkelerinin birlesmesinin, bir bagka
deyisle siyasal gelismelerin biiyiik pay1 oldu bu kurumlasmada.”

(Honig, 1992: 36)

Eruz’un ve Honig’in de ifade ettigi gibi akademik ¢eviri egitimi 20.
ylizyilda yasanan ekonomik ve siyasi gelismelerin bir tiriinitidiir ve kurum-
sallagsmasini da biiyiik oranda bu gelismelere bor¢ludur.

Nihal Akbulut tiniversite egitiminin “6grenciye bilgiye ulagsma yollarini
gostermek, edindigi bilgiyi islevsellestirmesini 6gretmek, neyi neden yap-
t1g1 konusunda onu bilinglendirmek, verdigi kararlarin arkasinda durabile-
cegi giiveni kazanmasini saglamak olarak™ 6zetlenebilecegini ifade eder.
Benzer sekilde Christiane Nord, Ammann’in Vermeer ile birlikte kaleme
aldig1 Entwurf eines Curriculums fiir einen Studiengang Translato-

9 ¢

8 Caminade, Monique, Anthony Pym “Translator-Training Institutions
http://usuaris.tinet.cat/apym/on-line/training/1998 trainin
detail, 21.07.2015

° Akbulut, Nihal, “Ceviri Egitimi” ‘¢evrimigi’ http://ceviribilim.com/?p=229, 10.03.2014

gevrimigi’

_institutions.pdf?origin=publication_
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logie und Translatorik (1990) (Ceviribilim Béliimleri Igin Program Ta-
sarimi) adl1 yapita bir giris boliimii yazar ve akademik egitim konusunda,
geleneksel, tek yonlii bakis agilarindan uzaklasildigini dile getirir. Bu ya-
zida, iiniversite egitiminin bir meslegin biitlin alanlarin1 kapsayacak nite-
likte olmas1 gerektiginin altin1 ¢izen Nord, 68rencilere bir meslege iliskin
bilimsel temelli, genis bir bakis acis1 kazandirmay1 kendine amag edinen
cagdas iiniversite egitiminde, uzmanlagmay1 6grencilerin egitim siireleri
icinde ya da egitimleri sonrasinda yapacaklari stajlara birakir. Buna gore
Ogrenciler, ilgili alanlarda stajlarini tamamladiklarinda uzmanlagsmalariyla
ilgili 6nemli bir adim da atmis olurlar (Ammann/Vermeer, 1990: 9-10). Bu
noktada Tiirkiye’de durum biraz farklidir. Ceviri egitimi veren bir¢ok bo-
liimde zorunlu staj uygulamasi olmasina ragmen, bu Nord’un isaret ettigi
gibi 6grencilerin uzmanlasmasina yonelik bir adim degil, piyasayla temast
saglayacak bir deneyimdir. Yine ayni yazida Nord, akademik egitimin be-
lirli bir meslek alan1 i¢cinde uzmanlasmaktan ¢ok, o meslek alanina iliskin
genis bir bakis acis1 sunmasi gerektiginin altini ¢izer. Bu sozleri akade-
minin uzmanlagmaya kars1 oldugu, piyasa kosullarin1 géz éniinde bulun-
durmadigi ve 6grencileri piyasaya hazirlamadigi seklinde yorumlamanin
yanlis olacagi kanisindayim. Burada vurgulanmak istenen, akademik egi-
timin, 6grencilere ¢cok yonlii diisiinme, olaylar1 farkli bakis acilarindan
degerlendirme, kendi i¢inde bulunduklari durumu baska baglamlar i¢ine
yerlestirme becerisi kazandirmay1 amagladigidir.

Nord’un saptamalarina ceviri egitimi agisindan bakildiginda, bunlarin
Tiirkiye’de ceviri egitimi veren kurumlarin hedefleriyle de ortiistiigii go-
riliir. Eruz, “Ceviri Bir Sanat Mi1dir? Cevirmen Yetistirme Siirecinde Aka-
demik Ceviri Egitimi” (2004) baslikl1 bildirisinde {iniversitelerin amacinin
hazir elemanlar yetistirmek olmadigini, bunun dort yillik bir egitim ile ola-
naksiz oldugunu agiklamaktadir. Ceviri egitiminin amacina ulagmasi genis
ve acik uclu bir formasyona ve dgrenciye kiiltiir ve iletisim uzmani oldugu
konusunda kazandirilacak farkindaliga baglidir (Eruz, 2004: 158). Eruz’un
ve Nord’un sdylemleriyle ortiisen bir aciklamaya Kurultay’da da rastla-
maktayiz. Kurultay, ¢eviri boliimlerinin mesleki bir hedef olarak ceviri
egitimi verdiklerini, bunun i¢inde de cesitli alanlara ve uzmanlik bilgisine
yer verildigini dile getirmekte, ancak egitimin islevini geviri becerisinin
cesitlendirilmesi gibi gérmenin fazla kisitlayici oldugunu dillendirmekte-
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dir. Ona gore “programlarin birer ‘y1gma program’!® olmamasinin yolu, tek
tek uygulama alanlarinin (teknik, tip, hukuk, iktisat ¢evirisi; yazili, szl
ceviri, yazinsal c¢eviri, medya cevirisi vb.) iistiinde, ¢evirinin ortak pay-
dasina dayanan baglantilandirici ve baglayici bir egitimden gegmektedir”
(Kurultay, 1998: 309). Bu tiir bir egitim ceviride belirli bir alanda uzman-
lagmay1 dislamakta, piyasa kosullarin1 g6z ardi m1 etmektedir? Bu soruya
verecegimiz yanit kuskusuz “hayir’dir. Ceviri egitimi veren kurumlarin
programlari incelendiginde de bir¢ok egitim kurumunun iktisat, hukuk, tip
gibi uzmanlik alanlarina yonelik egitim verdigi gézlemlenmektedir. An-
cak verilen bu egitimin amaci 6grencinin profesyonel bir ¢evirmen gibi
islevsel geviriler ortaya koymasi degildir. Ogrencilerden piyasada karsi-
lagabilecegi farkli uzmanlik alanlarina iligkin gesitli metinleri, edindigi
yontem/kuram bilgileri 1s181nda degerlendirmesi ve ¢evirebilme becerisini
gelistirmesi beklenmektedir. Bir baska deyisle ¢eviri egitiminin amaci me-
tinlerde gerceklesen ilinti ve islemlerin 6grenci tarafindan bilesenlerine
ayrilmasi, sezgisel olanin biling diizlemine ¢ikarilmasidir (Kurultay, 1998:
311). Sonug olarak Nord ve Eruz, akademik egitimin 6grenciye acik uglu
bir formasyon ve ilgili meslege iliskin genis bir bakis acis1 sunmas1 gerek-
tigine vurgu yaparken, Kurultay 6grencilere, farkli uzmanlik alanlarinda
gerceklesecek ¢eviri durumlarinda uygulanabilecek yontem bilgisi kazan-
dirmanin 6nemine deginmektedir."!

Ceviri egitiminin bir bagka amaci da, 6grencilere ¢evirinin salt diller ara-
st bir aktarim edimi olmadigi bilincinin kazandirilmasidir. Ceviri egitim-
cisinin yapmasi gereken Ogrencilere iki dilde esdeger gordiigii kavramla-
rin listesini verip, bunlarin 6grenciler tarafindan ezberlenmesini saglamak
olmamalidir. Onun gorevi 6grenciye ceviri etkinliginin iki kiiltiir arasinda
iletisimi gerceklestirmeye yonelik bir edim oldugunu gostermek ve karsilas-
t1g1 her metinde edindigi yontem/kuram bilgilerini kullanarak metnin islevi,
amaci, hedef kitlesi vb. gibi ¢eviriyi ¢cevreleyen etmenleri ve kiiltiirel 6geleri
g6z oniinde bulundurmasi gerektigi konusunda farkindalik kazandirmaktir.
Boylece 0grenci, islevsel ¢eviri yapmak i¢in “hazir ¢éziim regeteleri” bu-
lunmadiginin ayrimina varacak ve ¢evirisini yonlendiren etmenleri saptaya-
rak, kendi i¢inde bulundugu duruma, bagka bir deyisle ¢evirinin konumuna

10 Vurgu Kurultay’a ait

" Akademik geviri egitiminin ilke ve amaglariyla iligkili soylenenlere katilmakla birlikte, bugiin
egitimi belirleyen kosullarin degistigini (Bologna Siireci, Mesleki Yeterlilikler vb.) ve programlar
olusturulurken bu ilke ve amaglarin giincel kosullara adapte edilmesi gerektigini diistiniiyorum.
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en uygun diisecek kararlar1 verebilecektir. Ogrenciye kazandirilacak bu tiir
bir biling, ¢eviri egitimini piyasaya yaklastiracagi gibi, onu bilimsel temel-
den de uzaklastirmayacaktir (krsl. Kurultay, 1991: 145).

Ceviri egitiminin iist amact kuskusuz 6grenciye ¢eviri edinci kazan-
dirmak, bir baska deyisle nitelik ve islev olarak her 6zel ¢eviri durumuna
uygun ceviriler olusturma becerisi edindirmektir. Bu baglamda, oéncelikle
yapilmasi gereken, 6grencilere ¢evirinin bir iletisim edimi oldugunu ak-
tarmaktir. Bu 6zel iletisim durumunda ¢evirmen, kaynak metin yazari ile
erek kiiltliir alimlayicis1 arasinda bir koprii kurar ve iletisimin sorunsuz
saglanmas1 gorevini iistlenir. Boyle bir gorevi yerine getirirken, ¢cevirme-
nin salt sahip oldugu konu bilgisi, uzmanlik bilgisi ve arka plan bilgisini
kullanmasinin 6tesinde, bir iletisim durumunda ortaya ¢ikabilecek sorun-
lar1 saptamasi ve bu sorunlarin ¢6ziimii i¢in neleri devreye almasi gerektigi
konusunda bir yontem gelistirmesi beklenir. Ceviri egitimi boyunca veri-
len yontem derslerinde 6grencilere somut iletisim (¢eviri) durumlar1 6rnek
gosterilir. Ogrencilerden ise, bu durumlarda ortaya ¢ikabilecek sorunlar
ongormeleri ve bunlar i¢in ¢6zliim iiretmeleri istenmektedir. Bu baglamda
yontem dersleri sozliik, ansiklopedi, internet, kosut metin gibi yardime1
araclardan nasil faydalanilabilecegi, iletisim durumunun analiz edilmesi,
hedef kitlenin beklentilerinin ve olasi sorunlar i¢in iiretilecek ¢oziimle-
rin saptanmasi, kullanilacak dilsel araglarin tespit edilmesi vb. durumlari
kapsamaktadir (krsl. Kurultay, 1991: 145-146). Bu derslerde 6grencilere
soyut, ger¢ekte var olmayan iletisim orneklerinden degil, gercek hayatta
karsilasabilecekleri durumlardan s6z edilir ya da onlarin gercek hayatta
karsilagabilecekleri bir iletisim durumunu zihinlerinde canlandirmalar ve
bu durumdan hareket etmeleri tesvik edilir.

Ceviri egitiminde, Eruz ve Karakaya’nin da ifade ettigi gibi kuram ve
yontem dersleri 6teki derslerle etkilesim iginde, piyasa kosullarini da dikka-
te alarak yriitiilmelidir. Ceviri egitiminde bilimselligin 6nemi yadsinama-
yacak kadar biiyiik de olsa, ¢eviri edinci ancak ¢eviri kuram ve yonteminin
ceviri egitiminin 6teki alanlarindan beslenmesiyle olusur (Eruz&Karakaya,
1998: 149). Eruz ve Karakaya’ya gore ¢eviri egitiminde yadsinamayacak
bir baska nokta da bu egitimin piyasa gercekligini kapsayici sekilde veril-
mesidir. Mezun olmadan once piyasada onu nelerin bekledigini bilen 6g-
renci, meslegini savunacak konumda olabilir (Eruz&Karakaya, 1998: 149).
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4, istanbul Universitesi Almanca Miitercim Terciimanlik Anabilim

Dali Orneginde Ceviri Egitimi

Simdiye degin aktarilanlar ¢alismamizin bu béliimiinde Istanbul Uni-
versitesi Almanca Miitercim Terclimanlik Anabilim Dali ders progra-
m1 lizerinde somutlastirilmaya c¢alisilacaktir. 1993/1994 yilinda lisans
diizeyinde dgretime baslayan Istanbul Universitesi Ceviri Boliimii Al-
manca Miitercim Terclimanlik Anabilim Dali’nin ders programi mercek
altina alindiginda, ilk iki yilda 6grencilere ¢eviri edincinin temellerini
olusturacak kiiltiir, metin, iletisim edincini kazandirmaya yonelik ders-
lerin verildigi goriilmektedir. Bu derslerin amaci, dgrencilerin sahip
olduklar1 donanim konusunda farkindalik kazanmalarini, bunun tze-
rine neler ekleyebileceklerini gdrebilmelerini ve o giline dek edinmis
olduklar1 bilgileri sorgulayarak, davranis bi¢imlerinin iizerinde diisii-
nerek, sezgisel olarak yaptiklarini biligsel bir siirece doniistiirmelerini
saglamaktir (krsl. Eruz, 2008: 55-56). Bu derslerde 6grencilere, olaylari
genis bir bakis acis1 icerisinde degerlendirme, kendi baglamlar1 disina
cikarak, i¢inde bulunduklar1 durumu farkli baglamlar i¢ine yerlestirme
ve bunun doguracagi sonuglar1 6ngdrebilme becerisi kazandirilmaya ¢a-
lisilmaktadir.

1. ve 2. sinifta verilen Karsilastirmali Ulke Bilgisi, Ceviri Amacli Metin
Coziimlemesi, Yazili ve Sozlii Dil Edinci, Yazili ve Sozli Ceviri Beceri-
leri, Kiiltiir ve Diisiince Diinyas1 gibi ¢eviri edincine temel olusturmasi
beklenen dersleri, 3. ve 4. smifta Ceviride Arastirma Y ontemleri, Ceviride
Bilgi Teknolojileri, Ceviribilim Semineri, Ceviri Degerlendirme gibi yon-
tem ve kuram dersleri izlemektedir. 1.U. Almanca Miitercim Terciiman-
lik Anabilim Dali’nda egitim, Eruz’un da ifade ettigi gibi, metin edinci,
dogrudan geviri edinci, kiiltiir edinci, C dili'? gibi derslerle baslar. “Yazili
anlatim” ve “sozlii anlatim” gibi metin edinci olusturmaya yonelik dersler
ilk dort yariyilda verilirken, kiiltiir edincini kusatan dersler sekiz yariyila
yayilir (Eruz, 2008: 278). “Arastirma yontemleri” ve “bilgi teknolojileri”
gibi 6grencilerin arastirma edincini gelistirmeye ve onlara yontem bilgisi
kazandirmaya yonelik derslere programin 5. ve 6. yariyilinda rastlanirken,
Ogrencilere elestirel diisiinme, soyutlama, kendilerinin ve baskalarinin
yaptig1 isi degerlendirme becerisi edindirecek derslerle 7. ve 8. yariyil-

12 Almanca Miitercim Terciimanlik Anabilim Dali egitim programinda C dili Ingilizcedir.
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da karsilasilir. Yontem ve kuram derslerinin 3. ve 4. smifta verilmesinin
nedenini, 6grencilere uygun altyapiy1 sagladiktan sonra, ¢eviri edinci ka-
zandirmaya yonelik derslere gegildigi seklinde yorumlamak olanaklidir.!

Ayni program i¢inde hukuk, iktisat, sozlii ¢eviri, yazili ¢eviri gibi uz-
manlik alani derslerinin de 3. ve 4. sinifta 6grencilere sunuldugu goézlem-
lenmektedir. Istanbul Universitesi Almanca Miitercim Terciimanlik Ana-
bilim Dali’nda uzun yillar “s6zIii” ya da “yazili ¢eviri” dersleri hukuk ya
da iktisat bilgisi ve ¢evirisi dersleriyle birlikte modiiler bir yap1 i¢inde ve-
rilmis, ancak son yillarda teknik nedenlere ve Edebiyat Fakiiltesi’nin ders
secimiyle ilgili kararlarina bagl olarak modiiler egitim uygulamasinda
farkliliklar ortaya ¢ikmistir. Oysa Ogrencilerin edindikleri bilgiyi derin-
lemesine 6ziimsemesi, egitimin siirdiiriilebilirligiyle yakindan iliskilidir.
Sezgisel 6grenme diizleminden biligssel 6grenme diizlemine ge¢memis,
dil edinci ve c¢eviriye iliskin altyapisi olusmamis bir 6grenciye bu ders-
leri vermek, 6grencinin kuram ve uygulama arasinda gerekli baglantiy1
saglayamamasina ve islevsiz ¢eviriler ortaya koymasina neden olacaktir
kanisindayim.

Istanbul Universitesi Almanca Miitercim Terciimanlik Anabilim Dali
Ogrencilerinin 6. yariyilin sonunda bir aylik bir staj yapmas1 6ngoriilmek-
tedir. Yapilan bu staj1 takip eden 7. yariyilda staja iliskin deneyimlerin bir
egitimci gozetiminde 6teki 6grencilerle paylasildigi Staj Degerlendirme
dersinde “6grencinin hukuk biirolari, turizm acenteleri, ¢eviri biirolari, ya-
yincilik sektorii vb. isyerlerinde yapilan yazili ve/veya sozli ceviri ¢alis-
malarmi, isyeri pratigi i¢inde deneyimledigi sekliyle aktarmasi, 6rnekler
tizerinden bu siire¢lerdeki ¢eviri kararlarinin karsilastirmali olarak tartigil-
mas1”“amaglanmaktadir. Yapilan bu staj ile “6grencilerin gerek gelecek-
teki kariyerlerinde gerekse bitirme projelerinde faydalanmak {izere ¢eviri
deneyimleri hakkinda genel bir bakis agis1 kazanmalar1 beklenir”.!> Ceviri
isletmelerinde ya da dogrudan veya dolayl olarak ¢eviri yapilan kurum ve
kuruluslarda yapilacak 30 giinliik bu stajin amaci, 6grencilerin piyasayla

13 Ceviri egitiminde kuramsal derslerin yeri ve dnemiyle ilgili bkz. Baykan-Smets, Sirin, Akademik
Ceviri Egitiminde Kuramsal Yaklagimlarin Yeri ve Onemi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisli, yayimlanmamis doktora tezi, 2014.

14 Tirnak iginde verilen ders igerigi I.U. Almanca Miitercim Terciimanlik Anabilim Dali1 2014-2015
miifredat formundan alinmustir.

15 Tirnak iginde verilen dersin 6grenme ¢iktis1 .U. Almanca Miitercim Terciimanlik Anabilim Dal
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temas kurmalarini, eksiklerinin farkina varmalarini, is diinyasinin bek-
lenti ve gergekleriyle yiizlesmelerini saglamaktir. Staj yapilan kurum ve
kuruluslardan gelen ve 6grencilerin staj performansini degerlendiren bil-
dirimler ise egitimcilere piyasanin akademiden neler bekledigi konusunda
ipuclar1 sunmaktadir. Egitmenler isletmelerden gelen bu bildirimleri kendi
egitim hedefleri agisindan degerlendirmekte ve akademik ¢eviri egitiminin
ilke ve amaglariyla Ortiistligii oranda da dikkate almaktadirlar.

Son olarak programda 6grencinin dort yil iginde 6grendiklerinin bir
tiir saglamasinin yapildigi 7. ve 8. yariyilda verilen Ceviri Projesi dersini
ele almanin ¢alismamiz agisindan 6nem tasidigr diisiincesindeyim. Cevi-
11 Projesi dersi, Almanca Miitercim-Terciimanlik Anabilim Dali 4. simif
ogrencilerinin kendi belirledikleri bir uzmanlik alanina gore, bu alandaki
gercek ceviri slirecini ve bu siirecin kosullarin1 daha yakindan tanimala-
ria yardimer olmak i¢in ve orta derecedeki ceviri islerinde yeterlilikleri-
ni ortaya koymak iizere 7. ve 8. yariyillarda aldiklar1 iki dersten ve buna
bagli olarak 8. donemde yapilan bir proje ¢alismasindan olusur.!® ‘Ceviri
Projesi’ dersinin, dort yillik ¢eviri egitiminin 68renciye kattiklarinin bir
gostergesi niteliginde oldugunu, 6grencilerin almis olduklar1 egitimi ig-
sellestirip, i¢sellestirmediklerini ortaya koydugunu sdyleyebiliriz. Bu ders
kapsaminda, 6grencilerden Anabilim Dali’ndaki 6gretim elemanlar1 ara-
sindan calistiklar1 bir danisman denetiminde ana dilden-yabanci dile, ya-
banci dilden-ana dile ¢eviriler yapmalari ve bu ¢evirileri degerlendirmeleri
beklenmektedir. Ogrenciden projesini hazirlarken, gercek bir ceviri isinde
uygulamasi gereken tiim adimlar1 uygulamasi istenir. Bu proje 6grenciye
kendini degerlendirme firsati sunmanin yani sira, onu profesyonel hayata
hazirlamakta ve akademik diizeyde metin yazma becerilerinin gelismesini
saglamaktadir.

Gerek akademik ceviri egitiminin genel ilke ve amaclar1 baglaminda
belirtilenler, gerek burada vermis oldugumuz Istanbul Universitesi Alman-
ca Miitercim Terciimanlik Anabilim Dali’na iligkin somut 6rnek kapsa-
minda bilimsel temelli genis bir bakis acisinin sunuldugu bir egitimden
gecen ¢evirmen adaylarindan su becerileri kazanmalar1 beklenmektedir:

2014-2015 miifredat formundan alinmistr.

1 Tirnak i¢inde verilen ders igerigi 2008 yilinda Prof. Dr. Sakine Eruz, Ars. Gor. Sirin Baykan ve
Ars. Gor. Neslihan Demez tarafindan hazirlanan ve I.U. Almanca Miitercim Terciimanlik Anabilim
Dali’n1 tanitan Erasmus kitap¢igindan alinmustir.
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1. Almis olduklar1 uygulamali yontem ve kuram bilgilerinden yola ¢i-
karak, i¢inde bulunduklar1 somut durumu daha genis bir baglam igine yer-
lestirebilmek ve piyasanin siirekli degisen taleplerine uyum saglayabilmek

2. Edindikleri bilimsel alt yapiyla aldiklar islevsel kararlar1 gerekge-
lendirebilmek

3. Derslerde ele alinan yontem, kuram ve modellere elestirel yaklasarak
kendi bakis agilarini olusturabilmek

4. Edindikleri genis bakis agis1 sayesinde karsilagabilecekleri farkli me-
tin tlirlerini, metne uygun arastirma yontemlerini devreye alarak bu metin-
leri islevsel bicimde c¢evirebilmek (Vermeer/Ammann, 1990: 10)

5. Ve belki de en 6nemlisi kendini dogru ve elestirel sekilde degerlendi-
rerek, bilgi dagarcigini asan isleri almamak konusunda sorumluluk {istlen-
mek ve kendilerini siirekli gelistirmek

5. Sonu¢

Goriildiigii tizere akademik c¢eviri egitiminin kuramsal altyapisinda, pi-
yasa goz ardi1 edilmemekte, dahasi ¢eviri uygulamalarinda ve bu alanla il-
gili bilgilendirmelerde piyasanin degisen kosullarina uyum saglamak i¢in
gereken donanima ulagmanin yollar1 gosterilerek 6grencilerin bilinglendi-
rilmesi ve giincel kosullardan uzaklagsmamasi hedeflenmektedir. Bugiiniin
kosullarinda egitim programlarinin yapilandirilmasinda bagka belirleyen-
ler de s6z konusudur. Nitekim Bologna siireci ve mesleki yeterlilikler gibi
basliklarla birlikte diistiniildiigiinde, Avrupa Birligi’'ne uyum calismala-
riyla ¢izilmis olan ¢ergeve bunlarin basinda gelir. Bu durumun akademik
ceviri egitimine yansimasina somut 6rnek vermek gerekirse, lisans ve li-
sansiistii programlardaki Avrupa Birligi metinleriyle ilgili ¢alismalardan
ya da Hacettepe Universitesi Miitercim Terciimanlik béliimii tarafindan
yiiriitiilen “TermTURK - Kiiltiirleraras1 Diyalog ve Ozel Iletisim I¢in Ter-
minoloji” gibi, terminoloji konusunda standart olusturmay1 hedefleyen
projelerden so6z edilebilir.'’

Tirkiye’deki akademisyenlerin Cevbir, Ceviri Dernegi vb. mesleki
orglitlere katilarak mesleklesme baglaminda yiiriittiikleri faaliyet de bu
agidan dnemlidir. Bogazigi Universitesi, Hacettepe Universitesi, Istanbul

17 TermTURK ile ilgili ayrmtili bilgi igin bkz. http://www.termturk.hacettepe.edu.tr/, 17.10.2016
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Universitesi, Bilkent Universitesi ¢eviribilim béliimleri, Ceviri Dernegi,
Kitap Cevirmenleri Meslek Birligi, Birlesik Konferans Terciimanlar1 Der-
negi, Ceviri Isletmeleri Dernegi, isitme Engelliler Federasyonu gibi kurum
ve kuruluslar piyasanin gereksinimlerini ve akademinin gereklerini goz
oniinde bulundurarak, 2013 yilinda Mesleki Yeterlilik Kurumu (MYK) ¢a-
tis1 altinda Ulusal Meslek Standardi belgelerini yayimladilar. Bu ¢calismay-
la meslek standartlarinin ve buna bagli olarak yeterliliklerin olusturulmasi,
meslegin gorliniir hale gelmesi hedeflenmektedir.!® Bir baska deyisle pi-
yasanin ve akademinin ¢eviriyi ve ¢evirmenlik meslegini karsilikli olarak
daha kapsayici bir sekilde degerlendirdigi sdylenebilir. Bu siirecin akade-
mik egitim agisindan 6nem kazandigi nokta ise “Ulusal Yeterlilik Cerce-
vesi olusturularak egitim ve 6gretim programlari ulusal meslek standartla-
ria gore giincellenecek, dnceki 6grenmelerin taninmasini igeren, 6grenci
hareketliligini destekleyen ulusal ve uluslararasi gecerlilige sahip diploma
ve sertifikasyon sistemi[nin] gelistirilecek”!® olmasidir.

Tiim bu ¢alismalardan elde edilen verilerin bir araya getirilerek akademik
ceviri egitimine yansitilmasinda ve yukarida belirtilen hedeflere ulagilmasin-
da, ¢eviribilimsel perspektifle gerceklestirilen lisansiistii calismalar vazgecil-
mez konumdadir. Ornegin lisansiistii arastirmalarda giderek daha sik yer alan
ceviri edinci kavrami, egitim programlarinin giincellenmesi ve gelistirilmesi
acisindan yeni bir bakis a¢is1 sunmaktadir. Bu noktada ¢eviri piyasasi da be-
lirleyici unsurlardan biri olarak 6ne ¢gikmistir.?

Sonug olarak, ¢eviri egitimi veren kurumlarin 6grencilerin ufuklarini
genisleterek, onlarin olaylara daha kapsamli bir sekilde bakmasini sagla-
maya ¢alistiklarin sdylemek olanaklidir. Ogrencilere kazandirilacak bu tiir
bir bakis agisi, onlarin piyasa kosullarina daha rahat uyum saglamalarini
amagclarken, yapabileceklerinin sinirlarini ¢izmeleri konusunda da onlara
yol gosterecektir. Ceviri boliimlerinde verilecek bilimsel temelli egitim, bu
kurumlarda yetisen ¢evirmen adaylarina i¢inde bulunduklari durumu de-

18 Parlak, Betiil, “Mesleki Yeterlilik Kurumu’nun Meslek Standardi Baglaminda Tiirkiye’de
Cevirmen Meslek Standardi: Olgme ve Degerlendirme ile Ilgili Temel Tartigmalar” ‘gevrimigi’
https://www.academia.edu/4317687/MESLEK%C4%B0_YETERL%C4%BO0L%C4%BO0K
KURUMU_NUN_MESLEK STANDARDI, 17.10.2016

192014-2018 Onuncu  Kalkinma  Plani, ‘cevrimi¢i’ www.resmigazete.gov.tr/eskiler/
2013/07/20130706M1-1-1.doc, 17.10.2016

2 Bkz. Oktay Eser’in Ceviri Egitiminde Eding Kavraminin Degerlendirilmesi baslikli doktora tezi,
2013: 157-160
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gerlendirmeleri ve aldiklar1 kararlar1 gerekgelendirmeleri konusunda 151k
tutabilecek niteliktedir. Tiim bu sdylenenler makalemizin basinda andigi-
miz piyasa beklentilerini de dikkate almaya yonelik adimlar olarak gortile-
bilir. Akademik ¢eviri egitiminin 6grenciye kazandiracag altyapi bu genis
perspektif ve cok boyutluluk g6z 6niine alinarak bi¢cimlendirilmelidir.
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KiTAP TANITIMI

CEVIRIBILIMDE

Muharrem YENI* ARASTIRMA

Prof. Dr. Mine Yazici (2011):
Ceviribilimde Arastirma,
Istanbul, Multilingual, 230 sayfa

Or. MINE YAZICI

“Her tarif bir tahriftir” diyerek baslayabilecegimiz bu kitap tanitiminda
kitabin sahibi Prof.Dr. Mine Yazici ¢eviriyle ugrasan, ¢eviri yapan, ¢eviri
izerine diisiinmek isteyen, akademik arastirma yapmay1 kafasina koymus
ya da bir sekilde ¢eviriye yakinligi olan herkes icin bir basucu kitab1 olabi-
lecek kitabinda bizlere ¢eviribilimin dogusunu, ¢cocuklugunu ve sonrasini
terclime etmeye calisiyor. ‘Ceviribilimde Arastirma’ isimli bu kitabinda
¢evirinin ¢eviribilime doniistimiinii hem tarihsel hem kuramsal hem diger
baska alanlar ile iliskileri baglaminda, alanin yerli ve yabanci pek ¢ok is-
mini zikrederek ve onlardan alintilar yaparak bize aktarmis olan Yazici,
anlatim seklindeki biitiinliik ve ¢ok boyutlu bakis agisiyla bu konuyu ola-
bildigince damitilmis bir halde okuyucusuna takdim etmekte.

Birbiriyle i¢ ice ge¢mis, basamak basamak ilerlemenin yani sira ¢eviri
eylemine ait 6zel alanlarin da icine giren ve disiplinlerin dtesine tasan bes
temel baslik altinda sekillenmis olan bu kitap birinci bdliimiiyle ¢eviribi-
limin dogasina deginiyor. Disiplinlerarasi bir varolusa sahip ¢eviribilim
kendi yapisindaki iletisim aract olma 6zelligiyle de bir seylerin arasinda
olmay1, o aranin baglanti noktalarini olusturmay1 kendine bir vazife edin-
mistir. Bu vazifeden dolayidir ki her arada kalmis olgu gibi tam olarak
bir disiplin olabilme iddias1 da her zaman tartismalara gebe kalmistir. Ya-

* Ars. Gor. Ardahan Universitesi
Research Assistant, Ardahan University.
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zic1 bu noktada ceviribilimi daha 6te ufuklara tasiyan Cogul Dizge gibi
kuramlarin disiplinlerarasi iliskiler sonucu ortaya ¢iktigini ve bu ‘bilim’
sifatin1 almaya layik goriilmiis alanin yalnizca “metinler” ve “gevirilerle”
sinirlanmamasi gerektigini irdelemektedir. Tabi ki tam manasiyla zemi-
nin saglamlastiramamis olan bir disiplinin bu iliskilerin agir yiikii altindan
kalkamayacagina deginerek egitim boyutu agisindan da durumu bize nite-
lendiriyor. Ozellikle kapsayici bir terim biitiinliigiiniin iizerinde bu sebep-
ten dolay1 da duran Yazici uygulama, kuram ve arastirma biitiinligliniin
saglanmasinin ¢eviribilimin devingen yapisina daha uygun olacagini sa-
vunmakta. Boylelikle ¢eviribilim ve kuramsal tabana oturusundan, ¢eviri-
bilim doga bilimlerinin mi yoksa sosyal bilimlerin mi kapsamina alinmali
sorunsalina dogru seyreden bu bilimsel sohbette Yazici sinirlarin lizumsuz
olduguna, neticede kaynak metnin 6tesine gegen ¢eviribilimin ve arastir-
malari bir “entegrasyon” ile biiyiidiigiine ve daha da biiyiiyebilecegine
bizi inandirir.

Ikinci boliimiinde kitabimizin yazari bize siire¢ odakli arastirma yon-
temlerinden bahsederek Bati-Osmanli-Tirkiye eksenli bir giris yapar ve
Toury’nin ¢evirinin iglevlerine dair siniflandirmalarina dogru yol alir. Bu
boliimde ¢esitli karsit ya da ayn1 diizlem iizerinde olan kuramsal bilgilerin
verilmesi, bunun yaninda ayrica giinliik 6rnekler/uygulamalar lizerinden
‘kaynak metin ¢oziimlemesinin’ nitelendirilmesi ve agiklanmasi okuyu-
cuya sunulan soyut bilgiyi takip edilebilir bir gergeklige tasimakta. Hatta
Yazici alt bagliklarla o denli detaylandirir ki bu boliimi, kullanilabilirlik
acisindan faydali olabilecek sozliik, biitiince ve kaynakga yazimi gibi ko-
nulara da deginir.

Ozel alan gevirilerinin ve disiplinlerarasihigin konu edinildigi iigiincii
boliimde, yazarimiz bir 6nceki boliimdeki benzer ¢ift dilli 6rneklendirme-
lerini daha da kapsamlandirmis ve tip, hukuk, siir ve benzeri alanlardaki
0zel alan bilgisine dair sorunlar1 bize dizgeli bir sekilde vermistir. Ken-
disinin 0zel alan ¢evirisinin bir ekip calismasi olmasi gerekliliginin altini
¢izmesi ve uzman ile ¢evirmen arasinda bir bilgi aligverisinin olmasinin
bir zorunluluk oldugunu dillendirmesi bu boliimiin igersinde ifade edil-
melidir.
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Yazici’nin 2009 ve 2015 yillarina ait iki makalesiyle ayni diislince diiz-
lemini paylasan son iki boliimde yazarimiz 6ncelikle ¢eviribilimin birincil
iliskilerle kurulan ve genisleyen merkezinin kendi bilinyesindeki kuramla-
ra ve uygulamalara nasil yansidigini bize aktarmakta. Ceviribilimin iginde
dilbilimsel, tarihsel, betikbilimsel ve diger baska birincil iliskiler vasitasiy-
la ne tiir yaklasimlarin dogdugu ve bu yaklagimlarin ¢eviribilimi kendine
has bir disiplin haline nasil getirdigi konusuna yazarimizin olduk¢a 6nem
verdigi goriilmekte. Bunun yaninda son boliimde yine gercek hayattan
kopmayarak olusturdugu daha evvelki 6rnekler gibi disiplinlerétesine ge-
¢isi okuyucusuna anlatirken 2008 yilinda girdigi ‘¢ceviribilimde arastirma
yontemleri’ adl1 doktora dersi 6grencileriyle bir projenin nasil viicuda geti-
rilecegiyle alakali izlek olusturma ¢alismasini bizlere sunar. Habermas’in
‘iletisimsel eylem kuramin’dan yola ¢ikarak bu kuramin ¢eviribilim dog-
rultusunda degerlendirilip degerlendirilemeyecegini sorgulayan yazarimiz
Avrupa Birligine uyum - geviri iligkisi, yerli basiin bilgilendirilmesi ve
toplumsal faydalilig1 olan projelerin iiretimi gibi konular1 da zihnimizde
berraklastirmaya calisir.

Kitapta bir takim dizgi hatalar1 gdze carpsa da kitabin sayfalar1 parmak
uclartyla adimlandik¢a Yazici’nin {islubu okuyucuyu sanki bir matrugka-
nin agilis1 gibi birbirine benzeyen ama her climlenin bir 6ncekinin 6ziinti
actig1 ve anlamin g¢ekirdegine ulagilmaya calisildigi 6grenmeye dair bir
yankinin tam yani basina koyar. Ek olarak her béliimiin sonunda yer alan
‘degerlendirme’ kisimlarinin yazarimizin zihnindeki bilimsel tartismala-
11 yansittigini sdyleyebiliriz. Bu alt bagliklar her boliimiin genel icerigini
kavrayabilmek, alana ait genel sorunlari izleyebilmek ve elestirel bakabil-
mek agisindan okuyucuya biiyiik bir kolaylik saglamaktadir. En son Yazici
adina belki de su ifadeleri kullanabiliriz:

Ben buradayim sevgili ¢eviribilim arastirmacisi, sen neredesin acaba?
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BOOK REVIEW

GEVIRIBILIMDE

Muharrem YENI* ARASTIRMA

Prof. Dr. Mine Yazici,

Ceviribilimde Arastirma
(Research in Translation Studies) pepg- el
Istanbul: Multilingual, 2011, 230 pp.

“Defining something is deforming it” will be uttered here as a hook
sentence (as in this book’s review, it is an inevitable ending) and this
will move us to the beginnig of a book’s review. In her book Mine Yazici
attempts to sketch out a systematic way to be followed for the research
in Translation Studies (TS). Her book Ceviribilimde Arastirma (Research
in Translation Studies) can be labeled as a practical and useful book
for anyone interested in carrying out research, improving his research
skills and having different prespectives of the field of TS. Expecting all
comprehensive book on the field might be non-realistic, however Yazici
offers the main pillars of research in TS, reflects its interdisciplinary nature
and even goes beyond by inclusion of a transdisplinary approach to this
route of research. In this sense, the book covers both methodological and
writer’s own practical research examples.

This book is divided into 5 chapters containing all elements of knowledge
required by a new researcher or a researcher seeking theoretically sound
ways. Chapter 1 presents a discussion about the place of Translation Studies
among academic discplines. The author emphasizes the ubiquity of the
concept of TS and underlines its interdisciplinary nature. She illustrates
this claim and provokes our thoughts by giving how Polysystem Theory
has been originated by interdisciplinary relations. Moreover, she states that

* Research Assistant. Ardahan University
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a three dimensional approach- practice, theory and research- is essential to
create a solid discipline which can claim itself as autonomous. According
to her, creating a terminological unity is also essential for this purpose.
Chapter 2 concentrates on the process-oriented research methods and
provides us with different kinds of academic and non-academic points
of view ranging from West to Ottoman period and finally to Turkey.
The demonstration of contrary thoughts respectively and including
translation practices on specific fields help to the reader to see the parallel
developments of TS in both cultures and experience the process oriented
translation analysis in detail. Finally, Yazic1 adds a concluding section in
each chapter as a self and internal- assesment.

Chapter 3 deals with translations in specific areas - poetry translation,
medical translation, court translation, etc. - and gives comparative
translation examples from these areas. Apart from these, especially what
Yazici asserts in this chapter by higlighting that translation process in
specific areas, should be done with a team work in which both specialists and
translators themselves are participated, and having a good communication
web is conducive to avoid translators’s isolation during their endeavour.

The last two chapters have a common ground with Yazici’s essays

which were published in 2009 and 2015. She explains us how TS cross its
borders theoretically and practically by its primary relations and claimed
its autonomy after these contributions. Aditionally, she is not ignoring the
parellism and consistency between theory, practice and research in the
last chapter, and giving a template of a project which was created by her
students during a Phd course (Research Methods in Translation Studies)
given by her in 2008. She uses Habermas’ “the theory of communicative
action” and investigates step by step whether this theory can be re/formed
in order to be used for the sake of TS. She also provides links between
translation and harmonization of Turkey in the process of European Union
membership, informing the local media in this respect and working on
socially benefial projects under the discipline of TS.
Allin all, ‘Ceviribilimde Arastirma’ is remarkably well written introduction
book for research methodology in a discipline in a state of flux. The
author’s masterfully structured and elucidating style make the book more
easy to use and accessible.
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YAZIM KURALLARI

. Makaleler Times New Roman yazi karakterinde, 12 punto ve tek satir
araligiyla yazilmalidir.

. Yazilarda baslik biiyiik harflerle, kalin, 12 punto, ara basliklar kalin, 12
punto ve alt1 ¢izili olmalidir. Yazi1 basliginin hemen altinda yine biiyiik
harflerle ingilizce baslik 10 punto kalmn, Ingilizce 6zet (Abstract) ve
bes anahtar sozciik (keywords) yer almalidir.

. Ozler 150-200 kelimeyi asmamalidir. Tiirkce disindaki her yazinin 6zii
Ingilizce ve Tiirkge olarak yazilacaktir.

. Tiirk¢e yazilarda hem hakem onayina sunmak, hem de daha genis bir
okur kesimine seslenmek amaciyla, yazarlar, yazinin ana fikrini, amac,
yéntem ve sonuclarii gosterecek Ingilizce bir 6zete yer vermelidir.

. Yazarm adi hemen basligin altinda bulunmali “*”
calistigt kurum yazilmalidir.

dipnotuyla unvani ve

. Yazilar 3 niisha ¢ikt1 ve CD ile gonderilmelidir.
. Gonderilen yazilar 7000 kelimeyi gegmemelidir.

. Dipnotlar her sayfanin sonunda yer almali, 6rnek ek malzeme
bulunmasi1 durumunda, son notlar seklinde yaziya ilave edilmelidir.
Dipnot ve son notlar1 sayilandirarak siralamak gerekmektedir.

. Alintilarda yazarin soyadi, yayim yili ve sayfa numaralarini parantez
icerisinde verilecektir: (Tracy 1984: 445-447). Alintilarda birden
fazla yazar olmasi durumunda alfabetik siraya uygun olarak soyadi,
tarth ve sayfa numaralar1 belirtilecektir: (Eruz&Kurultay 1995: 440-
441). Elektronik alintilarda yazarin soyadi, varsa kaynagin yayin
yilin1 belirtmeniz yeterlidir: (Arnold 1994: 8). Elektronik bagvuru
kaynaklarindan alinti yapmaniz durumunda ise, internet tam yolu
(URL) ve erisim tarihini belirtilmelidir: (bkz. http://www. microsoft.
com/germany).
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10. Kaynakg¢ada Harvard bibliyografya sistemi esas alinmistir. Buna gore
kaynakga dili, yazinin dilinde bu sisteme gore hazirlanacaktir:

Ornekleri inceleyiniz.

Tek vazarh Kkitaplar:

Kussmaul, Paul (1995) Training the Translator, Amsterdam/Philadelphia:
John Benjamins Publishing Company.

Akbulut, Ayse Nihal (2004) Soylenceden Gergeklige [=From Utterance to
Reality], Istanbul: Multilingual

Birden fazla yazarh Kkitaplar

Hatim, Basil & Mason, I. (1990) Discourse and the Translator. London/
New York: Routledge.

ikiden fazla yazarh Kkitaplarda Uluslararasi ed. ya da et. al. eds.
ifadeleri kullanilacaktir.

Grace, B. et al., (1988) 4 History of the World. Princeton, NJ: Princeton
University Press.

Ansiklopedi maddesi ya da derleme kitaba katki durumunda asagidaki
ornegi inceleyiniz:

Snell-Hornby, Mary (1989) ‘Andere Léander, andere Sitten’ in Heide
Schmidt(ed.) Interference in der Translation, Leipzig: VEB Verlag
Enzykldpoedie, 133-143.

Stubbs, Michael (1986) ‘Lexical Density’ in MalcolmCoulthard (ed)
Talking about Text, Birmingham 27-42

Dergilerde

Evans, William. A. (1994) ¢ Approaches to intelligent information retrieval’,
Information processing and management, 7 (2), 147-168.
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Konferans sunum veya bildiri kitaplariyla ilgili yayinlarda

Mossop, Brian (1994) ‘Goals and Methods for a course in translation
theory’ in M.Schnell Hornby and K.Kaindl (eds.), Translation Studies.
An Interdiscipline. Selected papers from the Congress, Vienna, 9-12
September 1992. Amsterdam:John Benjamins, 401-410.

Silver, K. (1991). Electronic mail: the new way to communicate. 9¢h
International Online Information Meeting. 3-5 December 1990 London.
Oxford: Learned Information, 323-330.

Tezlerde

Gutter, A.J. (1995). The linguistic significance of current British slang. Tez
(DR/YL). Edinburgh: Edinburgh Universitesi (yayinlanmamus).

Elektronik ortamla ilgili kayitlarda

Gow, Francie (2003) Metrics for Evaluating Translation Memory Software
(cevrimigi) http://www.chandos.ca/thesis.html, [10 Kasim 2006].

Fishman, Robert (2005) The rise and fall of suburbia. [e-kitap]. Chester:
Castle Press. (¢evrimigi) libweb.anglia.ac.uk / E-books [5 June 2005].

Cevrimici bir dergide yayinlanmis bir makale

Agikgdz, Firat and Sert, Olcay 2006 “Interlingual Machine Translation:
Prospects and Setbacks” Translation Journal 10(3) (gevrimigi) http://
accurapid.com/journal/37mt.htm, [3 Nisan 2007]
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GUIDELINES FOR AUTHORS

The journal encourages submissons of original and innovative articles
within theoretical framework and models. Relatedly, they should not have
been previously published, or currently under consideration for publication
elsewhere. All submissions are evaluated on the merit of their original
contribution to regional knowledge within the framework of universally
acknowledged scientific standards.

1. The main languages of publication are Turkish, English, German
and French. Submitters in other languages should consult the
editorial board before submission.

2. All papers should have an abstract of 150 to 200 words in English
and in Turkish. Papers in other languages should have an abstract in the
language of the paper.

2. All papers should include five key words in languages of abstracts
mentioned above.
4. Papers should be comprehensive, yet they should not exceed 7000
words.

5. Reviews on books, or activities as well as letters to the editors should
not exceed 1000 words.

6. Please insert a cover page which includes the title of the paper, the
name of the author, author’s affiliation and full correspondence address,
e-mail address as well as mobile phone number in 14 fonts and centered.

7. Please use full names of authors cited in the paper.

8. Citations in the text should be by author’s surname, year of publication
and page number: (Tracy 1984: 445-447). Citations more than one author
should follow alphabetical order and be by authors’ surname and year
of publication and page number: (Hatim&Mason 1990: 80-85). For
electronic citations insert authors’ surname and and year of publication:
(Arnold 1994: 8); for online electronic reference works, please just insert
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electronic address of the reference, or URL (see http://www.lib.monash.
edu.au/tutorials/citing/harvard-websites.html)

9. Guidelines for bibliographic references are based on the Harvard
system. Relatedly, bibliographic references are to be recorded in the
language of publication. Please observe the following examples in keeping
the bibliographic records of your references.

For monographs see the following examples:

Kussmaul, Paul (1995) Training the Translator, Amsterdam/Philadelphia:
John Benjamins Publishing Company.

Akbulut, Ayse Nihal (2004) Soylenceden Gergeklige [=From Utterance to
Reality], Istanbul: Multilingual.

If there are more than two authors. the record is as follows:

Hatim, Basil & Mason, 1. (1990) Discourse and the Translator. London/
New York: Routledge.

In case of an editor, please insert ed./et al.eds. After the names of
the first author or the first two authors.

Grace, B. et al., (1988) 4 History of the World. Princeton, NJ: Princeton
University Press.

Fishman, Robert (2005) The Rise and Fall of Suburbia. [e-book].
Chester: Castle Press. (online) http://www.libweb.anglia.ac.uk/e-books
[cited 5 June 2005].

An online article in an online periodical:

Ac¢ikgoz, Firat and Sert, Olcay 2006 “Interlingual Machine Translation:
Prospects and Setbacks” Translation Journal 10 (3) (online) http://
accurapid.com/journal/37mt.htm, [3 April 2007].
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11. Typography

* Submissions should be in MS Word format.

* Font: Times New Roman, 12pt.

* Spacing: Double space

» Page Margins: Left: 3.5 cm Right: 2.5 cm
Bottom: 2.5 cm Top: 3.5 cm

Please insert footnotes at the end of each page. You may insert end notes

only in cases of additional material related with your paper. Mark your
footnotes and end notes in numbers.





